SERVICIO NACIONAL DEL PATRIMONIO CULTURAL
FONDO DEL PATRIMONIO CULTURAL

CONCURSO REGIONAL

ACTA DE EVALUACION

COMISION II: INVESTIGACION, REGISTRO Y LEVANTAMIENTO DE PATRIMONIO CULTURAL

Con fecha 18 de noviembre de 2024, de forma telematica, con administracion de plataforma virtual
en la ciudad de Santiago, Regién Metropolitana y de acuerdo a lo estipulado en las Bases aprobadas
por medio de la Resolucién Afecta N° 026, de 15 de mayo de 2024, tomada de razén con fecha 03
de junio de 2024, del Servicio Nacional del Patrimonio Cultural (en adelante, “las Bases”) se da inicio
a la sesion de la Comision (1) de Especialistas Evaluadores de la Submodalidad de “Investigacion,

registro y levantamiento de patrimonio cultural”.

El Servicio Nacional del Patrimonio Cultural para todos los efectos dirigira y ejecutara el Fondo de
Patrimonio Cultural convocatoria 2024, a través de la Subdireccion de Fomento y Gestion

Patrimonial.

Los y las especialistas evaluadores designados por la Resolucién Exenta N° 1963, del 18 de
noviembre de 2024, del Servicio Nacional del Patrimonio Cultural, sesionardn en 06 comisiones,
entre las cuales se encuentra la presente comisiéon que se ha conformado por los y las siguientes

especialistas en patrimonio cultural del ambito académico, institucional y profesional:

N° NOMBRE PROFESION U OFICIO REGION
1 Solange Ruth Santander Rubio Disefiadora textil Atacama

2 Verdnica Esparza Saavedra Arquitecta Bio Bio

3 Javiera Serrano Gémez Educadora de parvulos Valparaiso

4 Paulina Cornejo Ortiz Bibliotecdloga Nuble

Participa también en las sesiones Pabla Maturana Bulo, profesional de la Unidad de Fomento del
Patrimonio de la Subdireccién de Fomento y Gestion Patrimonial, en calidad de facilitadora de esta

comision.



1. Dialunes 18 de noviembre de 2024:

Hora de inicio de la sesién: 09:06 hrs.

- Seinicia la sesion de la comisidn con la asistencia de todos las integrantes de la comisidn.

- Seinvita a las integrantes de la comisidén a presentarse. En seguida se procede a la eleccion de
la presidencia de la comisién. Por unanimidad, las integrantes de la comisién eligen a Javiera
Serrano Gémez como presidenta.

- La facilitadora de la comisién consulta a las integrantes de la comisién si existe alguna
incompatibilidad o inhabilidad respecto de los proyectos que se evaluardn en la presente
sesion.

- Al respecto, se deja constancia que ninguna de las integrantes de la Comisién evaluadora
manifestd la concurrencia de alguna causal de incompatibilidad.

- LaFacilitadora da a conocer a la Comisidn la cifra total de proyectos postulados, los declarados
inadmisibles y los admisibles de la Submodalidad de “Investigacién, registro y levantamiento

IM

de patrimonio cultural”, segin da cuenta el siguiente cuadro:

R
Submodalidad Postulaciones Inadmisible ecu.rsos Admisibles
acogidos
Investigacion, registro y
levantamiento de patrimonio 264 132 11 144
cultural

- En este contexto, se expone que en atencidn al elevado nimero de proyectos postulados a la
submodalidad “Investigacidn, registro y levantamiento de patrimonio cultural” se requiere que
su evaluacion se lleve a cabo por mds de una Comisidn, con el objeto de dar cumplimiento a
los plazos estipulados en las Bases (Capitulo 6). En este sentido, el nimero de postulaciones a
evaluar en la presente comisidon es desde el proyecto 49 hasta el 96, es decir, 48 proyectos de
un total de 144 proyectos. Los restantes 96 proyectos serdn evaluados por las Comisiones de
“Investigacion, registro y levantamiento de patrimonio cultural (I)” e “Investigacion, registro y
levantamiento de patrimonio cultural (Ill)”, también constituidas en la presente convocatoria
del Fondo del Patrimonio Cultural 2024. Concluida la evaluacion de todos los proyectos de la
mencionada Submodalidad, las tres Comisiones que realizaron la evaluacién de los proyectos
sesionardn conjuntamente, para proceder a efectuar la seleccion de los proyectos.

- Finalmente, se deja constancia que la evaluacidn de los proyectos se realizard conforme a la
pauta de evaluacion establecida en el numeral 3.1 de las bases, calificando cada criterio de
evaluacidn para establecer la nota final ponderada en base a los porcentajes de ponderacidn

de cada criterio, como se indica a continuacion:




Pauta de evaluacion de Investigacion, registro y levantamiento de patrimonio

cultural

Criterio

Evaluacion

Participacion de la
comunidad asociada al

10 puntos: La comunidad identificada es pertinente al patrimonio cultural
postulado, el protocolo de trabajo aporta a su vinculacién y fortalece su
participacion

7 puntos: La comunidad identificada es pertinente al patrimonio cultural
postulado, el protocolo de trabajo aporta medianamente a su
participacion

Ponderacion
12%

patrimonio cultural |4 puntos: La comunidad identificada no es la mas pertinente al patrimonio
postulado cultural postulado, el protocolo de trabajo aporta débilmente

a su participacion

0 puntos: La comunidad identificada no es pertinente al patrimonio

cultural postulado

10 puntos: Riesgo inminente de pérdida del patrimonio cultural sujeto de

estudio en el proyecto

7 puntos: Riesgo probable de pérdida del patrimonio cultural sujeto de
Riesgo de estudio en el proyecto By

el - P - - - Ponderacién

pérdida del 4 puntos: Riesgo eventual de pérdida del patrimonio cultural sujeto de 3%
patrimonio estudio en el proyecto ?
cultural 0 puntos: No existe riesgo de pérdida del patrimonio cultural sujeto de

estudio en el proyecto

La contribucién del

proyecto a la
salvaguardia y
preservacion del

patrimonio cultural

10 puntos: El estudio contribuye eficientemente a la identificacion,
reconocimiento, proteccion, valoracion, salvaguardia y/o preservacién del
patrimonio cultural

7 puntos: El estudio contribuye medianamente a la identificacion,
reconocimiento, proteccidn, valoracion, salvaguardia y/o preservacion del
patrimonio cultural

4 puntos: El estudio contribuye débilmente a la identificacion,
reconocimiento, proteccion, valoracion, salvaguardia y/o preservacion del
patrimonio cultural

0 puntos: El estudio no contribuye a la identificacién, reconocimiento,
proteccion, valoracion, salvaguardia y/o preservacién del patrimonio
cultural

Ponderacion
14%

Divulgacidn de los
resultadosesperados

10 puntos: El proyecto incluye una propuesta de difusion y acceso
sostenible de los resultados esperados debidamente justificada

7 puntos: El proyecto incluye una propuesta de difusion y acceso
sostenible de los resultados esperados medianamente justificada

4 puntos: El proyecto incluye una propuesta de difusién y acceso
sostenible de los resultados esperados débilmente justificada

0 puntos: El proyecto no incluye una propuesta de difusion y acceso
sostenible de los resultados esperados

Ponderacion
8%

Experiencia del equipo
de trabajo: Jefatura
del proyecto

10 puntos: Profesional ha dirigido o coordinado 3 o mas proyectos
similares al postulado, en el ambito de patrimonio cultural

7 puntos: Profesional ha dirigido o coordinado 2 proyectos similares al
postulado, en el ambito de patrimonio cultural

4 puntos: Profesional ha dirigido o coordinado 1 proyecto similar al
postulado, en el ambito de patrimonio cultural

0 puntos: Profesional no ha dirigido o coordinado proyectos similares al
postulado, en el ambito de patrimonio cultural

Ponderacion
10%

Experiencia del equipo
de trabajo: Profesional
del estudio

10 puntos: Profesional presenta 3 o mas experiencias en estudios
pertinentes a la especificidad del proyecto postulado

7 puntos: Profesional presenta 2 experiencias en estudios pertinentes a la
especificidad del proyecto postulado

4 puntos: Profesional presenta 1 experiencia en estudios pertinentes a la
especificidad del proyecto postulado

0 puntos: Profesional no presenta experiencia en estudios pertinentes a
la especificidad del proyecto postulado

Ponderacion
8%

Experiencia del
equipo detrabajo:
Profesional de

10 puntos: Profesional presenta 3 o mas experiencias en actividades de
participacion ciudadana

7 puntos: Profesional presenta 2 experiencias en actividades de
participacion ciudadana

4 puntos: Profesional presenta 1 experiencia en actividad de participacion
ciudadana

Ponderacion
8%




participacion
ciudadana

Vinculacién del equipo
de trabajo con la region
postulada

El presupuesto viabiliza
la ejecucion del
proyecto, el
cumplimiento de los
objetivos yresultados
esperados

Coherencia del proyecto

0 puntos: Profesional no presenta experiencia en participacion ciudadana

10 puntos: 3 integrantes del equipo de trabajo residen en la region
postulada

7 puntos: 2 integrantes del equipo de trabajo residen en la region
postulada

4 puntos: 1 integrante del equipo de trabajo reside en la regién postulada

0 puntos: Ninguno de los integrantes del equipo de trabajo reside en la
region postulada

10 puntos: El presupuesto presenta gastos que permiten la realizacién de
la totalidad de las actividades programadas

7 puntos: El presupuesto presenta inconsistencias menores en los gastos,
que afectan la realizacion de algunas actividades programadas

4 puntos: El presupuesto presenta inconsistencias en los gastos, que no
permiten la realizacion de la totalidad de las actividades programadas

0 puntos: El presupuesto es inconsistente y no permite la realizacion de
las actividades programadas

10 puntos: El proyecto presenta un desarrollo légico entre su formulaciony
los antecedentes presentados

7 puntos: El proyecto presenta inconsistencias menores entre su
formulacidn y los antecedentes presentados

4 puntos: El proyecto presenta varias inconsistencias entre su
formulacion y los antecedentes presentados

0 puntos: El proyecto es incoherente en su planteamiento

TABLAS DE EVALUACION DE PROYECTOS:

Ponderacion
6%

Ponderacion
13%

Ponderacion
13%

Nota maxima
ponderada:
100 puntos

N°49 | FOLIO: 102890 NOTA FINAL PONDERADA: 58,6

TiTULO PROYECTO:

Memoria y presente de los indios Churrumatas en la Region de Coquimbo

RESPONSABLE DEL
PROYECTO:

Cristian Andrés Rivera Rojas

EVALUACION

Criterio

Fundamentacion

Participacién de la
comunidad asociada

poca vinculacién efectiva.
El protocolo de trabajo es débil en cuanto a la participacion de la

7 puntos: La comunidad identificada es pertinente al patrimonio cultural
postulado, el protocolo de trabajo aporta medianamente a su participacion.
El protocolo de trabajo es mas bien consultivo e informativo, por lo que hay

comunidad, puesto que el documento firmado respecto de su participacion
contempla principalmente la accién de levantamiento de informacion.

patrimonio cultural

Riesgo de pérdida del

estudio en el proyecto.

y estimar que el riesgo es efectivamente inminente.

7 puntos: Riesgo probable de pérdida del patrimonio cultural sujeto de

Al no haber claridad con el N° de descendientes, resulta dificil comprender

la salvaguardia 'y
preservacion

Contribucién del proyecto a

7 puntos: El estudio contribuye medianamente a la identificacion,

patrimonio cultural.
El proyecto pone énfasis en el libro, sin embargo esto no asegura la
salvaguardia y preservacion del patrimonio.

reconocimiento, proteccion, valoracion, salvaguardia y/o preservacion del




Divulgacion de los
resultados esperados

4 puntos: El proyecto incluye una propuesta de difusidn y acceso sostenible
de los resultados esperados débilmente justificada.

El plan de difusién es débil, principalmente porque la forma en que se
propone tendria muy poco alcance.

También mencionan una divulgaciéon para 3000 personas, a través de las
redes sociales del Colegio de Antropdlogas/os de Chile, pero no existe carta
de compromiso.

El libro serd distribuido virtualmente, sin embargo, no especifican dénde
estard disponible el material.

Experiencia de la jefatura
del proyecto

4 puntos: Profesional ha dirigido o coordinado 1 proyecto similar al
postulado, en el ambito de patrimonio cultural.

Experiencia del profesional
del estudio

10 puntos: Profesional presenta 3 o mas experiencias en estudios
pertinentes a la especificidad del proyecto postulado.

Experiencia del profesional
de participacién ciudadana

4 puntos: Profesional presenta 1 experiencia en actividad de participacion
ciudadana.

Vinculaciéon del equipo de
trabajo con la regiéon
postulada

10 puntos: 3 integrantes del equipo de trabajo residen en la region
postulada.

Presupuesto

4 puntos: El presupuesto presenta inconsistencias en los gastos, que no
permiten la realizacion de la totalidad de las actividades programadas.
Presupuesto no presenta financiamiento suficiente para el trabajo con
comunidades.

No existen respaldos y/o cotizaciones para el plan de divulgacion, por lo
que no se garantiza la correcta ejecucion de las actividades.

El presupuesto no incluye el disefio del libro, tampoco el contenido que se
generara para las redes sociales.

Coherencia del Proyecto

4 puntos: El proyecto presenta varias inconsistencias entre su formulacién y
los antecedentes presentados.

El proyecto presenta varias inconsistencias. Por un lado, el protocolo de
trabajo es débil, porque carece de actividades vinculantes con la
comunidad, por lo tanto, se basa mas en el levantamiento de informacion.
La creacion de un libro para la salvaguarda y preservacion, no es una
solucion suficiente para cubrir estas necesidades.

Para terminar el plan de divulgacion no garantiza la ejecucion de algunas de
las actividades propuestas, que por lo demas, algunas de ellas no se
encuentran respaldadas en el presupuesto. El presupuesto necesita mayor
detalle de sus gastos y existen acciones que no se encontraron financiadas.

N°50 | FOLIO: 102951

NOTA FINAL PONDERADA: 71,2

TiTULO PROYECTO:

Levantamiento y registro audiovisual de herreros tradicionales de la
Provincia de Llanquihue

RESPONSABLE DEL
PROYECTO:

Felipe Gustavo Rodriguez Cerda

EVALUACION

Criterio

Fundamentacion

Participacién de la
comunidad asociada

4 puntos: La comunidad identificada no es la mas pertinente al patrimonio
cultural postulado, el protocolo de trabajo aporta débilmente a su
participacion.

La comunidad se encuentra escasamente definida, dado que solo se
mencionan en el protocolo de trabajo a 4 personas naturales como parte
de la misma, quedando pendientes otros dos herreros los cuales se
desconocen. Hay una inconsistencia entre la edad de los herreros
vinculados al proyecto, que no se considera pertinente por que se asume
que este patrimonio esta depositado en cultores de mayor edad que son
los depositarios de este conocimiento.

Riesgo de pérdida del
patrimonio cultural

7 puntos: Riesgo probable de pérdida del patrimonio cultural sujeto de
estudio en el proyecto.

Aunque se estima que la practica de la herreria esta en riesgo, la
incorporacion de cultores jévenes no garantiza el resguardo de las practicas
y herramientas tradicionales de los herreros de mayor edad.

5




Contribucion del proyecto a
la salvaguardiay
preservacion

7 puntos: El estudio contribuye medianamente a la identificacion,
reconocimiento, proteccion, valoracion, salvaguardia y/o preservacion del
patrimonio cultural.

Considerando que no se presentan acciones encaminadas a su desarrollo.
El levantamiento de informacidn no garantiza la salvaguarda y preservacion
de las técnicas tradicionales que se pretende poner en valor, ya que no se
explica si estos nuevos cultores prosiguen con las técnicas tradicionales.

Divulgacidn de los
resultados esperados

10 puntos: El proyecto incluye una propuesta de difusion y acceso
sostenible de los resultados esperados debidamente justificada.

Experiencia de la jefatura
del proyecto

10 puntos: Profesional ha dirigido o coordinado 3 o mas proyectos similares
al postulado, en el ambito de patrimonio cultural.

Experiencia del profesional
del estudio

7 puntos: Profesional presenta 2 experiencias en estudios pertinentes a la
especificidad del proyecto postulado.

No se considera la experiencia 2, dado que el paper expuesto no la
presenta como coautora del mismo.

Experiencia del profesional
de participacién ciudadana

4 puntos: Profesional presenta 1 experiencia en actividad de participacion
ciudadana.
Se homologa la experiencia N23.

Vinculaciéon del equipo de
trabajo con la region
postulada

10 puntos: 3 integrantes del equipo de trabajo residen en la region
postulada.

Presupuesto

7 puntos: El presupuesto presenta inconsistencias menores en los gastos,
que afectan la realizacion de algunas actividades programadas.
La distribucién de los honorarios es desequilibrada.

Coherencia del Proyecto

7 puntos: El proyecto presenta inconsistencias menores entre su
formulacién y los antecedentes presentados.

Existen inconsistencias entre los jévenes herreros vinculados al proyecto y
las técnicas que son ancestrales y herreros de mayor edad que no se
garantiza su participacidn en el proyecto. Existe desproporcién en los
valores para honorarios.

N°51 | FOLIO: 103128

NOTA FINAL PONDERADA: 100

TiTULO PROYECTO:

Investigacion e inventario de los inmuebles fiscales y religiosos de Hanga
Roa y la Reserva, Rapa Nui 1942-1964

RESPONSABLE DEL
PROYECTO:

Ana Betty Haoa Rapahango

EVALUACION

Criterio

Fundamentacion

Participacién de la
comunidad asociada

10 puntos: La comunidad identificada es pertinente al patrimonio cultural
postulado, el protocolo de trabajo aporta a su vinculacion y fortalece su
participacion.

Dado las formas tradicionales de representatividad del pueblo Rapa Nui, se
valora que la comunidad identificada sea el Consejo de Ancianos. Se
aconseja que incorporen mas actividades de cardcter vinculante.

Riesgo de pérdida del
patrimonio cultural

10 puntos: Riesgo inminente de pérdida del patrimonio cultural sujeto de
estudio en el proyecto.

Contribucién del proyecto a
la salvaguardia 'y
preservacion

10 puntos: El estudio contribuye eficientemente a la identificacidn,
reconocimiento, proteccion, valoracion, salvaguardia y/o preservacién del
patrimonio cultural.

Divulgacidn de los
resultados esperados

10 puntos: El proyecto incluye una propuesta de difusién y acceso
sostenible de los resultados esperados debidamente justificada.

Se valoran especialmente las cartas de compromiso que acreditan su
divulgacién tanto en Rapa Nui como en Vifia del Mar. Se valora también el
alojo de los productos de la investigacion en formato digital, sin embargo,
se cuestiona la mantencion del sitio web, una vez finalizado el proyecto y la
fuente de pago del mismo.

Experiencia de la jefatura
del proyecto

10 puntos: Profesional ha dirigido o coordinado 3 proyectos similares al
postulado, en el dmbito de patrimonio cultural.

Experiencia del profesional
del estudio

10 puntos: Profesional presenta 3 experiencias en estudios pertinentes a la
especificidad del proyecto postulado.




Experiencia del profesional
de participacion ciudadana

10 puntos: Profesional presenta 4 experiencias en actividades de
participacion ciudadana.

Vinculaciéon del equipo de
trabajo con la region
postulada

10 puntos: 3 integrantes del equipo de trabajo residen en la region
postulada.

Presupuesto

10 puntos: El presupuesto presenta gastos que permiten la realizacion de la
totalidad de las actividades programadas Se sugiere que se incorpore
seguro de viaje.

Coherencia del Proyecto

10 puntos: El proyecto presenta un desarrollo l6gico entre su formulacion y
los antecedentes presentados.

N°52 | FOLIO: 103131

NOTA FINAL PONDERADA: 66,4

TiITULO PROYECTO:

Huellas de un Patrimonio barrial: Memorias del ex Colegio Patrocinio San
José en el Cerro Monjas de Valparaiso

RESPONSABLE DEL
PROYECTO:

Astrid Tatiana Wolff Rojas

EVALUACION

Criterio

Fundamentacion

Participacién de la
comunidad asociada

10 puntos: La comunidad identificada es pertinente al patrimonio cultural
postulado, el protocolo de trabajo aporta a su vinculacion y fortalece su
participacion.

Amplia participacion de la comunidad involucrada, ademas que el estudio
integra los estudios previos realizados por la responsable.

Riesgo de pérdida del
patrimonio cultural

4 puntos: Riesgo eventual de pérdida del patrimonio cultural sujeto de
estudio en el proyecto.

Existe documentacidn y organizaciones que la protegen. Se indica que hay
riesgo de demolicidn, pero este proyecto no tiene injerencia en eso, mas
que ser otra pieza que ayuda a tomar conciencia del valor del edificio.

Contribucion del proyecto a
la salvaguardiay
preservacion

4 puntos: El estudio contribuye débilmente a la identificacion,
reconocimiento, proteccion, valoracién, salvaguardia y/o preservacion del
patrimonio cultural.

Aporta un factor testimonial que actualiza la vigencia de la valoracion social
de la institucidn Es una pieza mds que apoya a las gestiones institucionales
para su preservacion.

Divulgacidn de los
resultados esperados

4 puntos: El proyecto incluye una propuesta de difusidn y acceso sostenible
de los resultados esperados débilmente justificada.

Campafia moderada restringida a algunos cerros de Valparaiso. No se indica
cudl es el canal de difusidn virtual (o si lo habra) del material digital con los
resultados.

Falta una campafia de divulgacion con mayor impacto, mayor inclusidn de
comunidades e instituciones que puedan respaldar esta conservacion.

Experiencia de la jefatura
del proyecto

10 puntos: Profesional ha dirigido o coordinado 3 o mas proyectos similares
al postulado, en el ambito de patrimonio cultural.

Experiencia del profesional
del estudio

10 puntos: Profesional presenta 3 o mas experiencias en estudios
pertinentes a la especificidad del proyecto postulado.

Experiencia del profesional
de participacion ciudadana

10 puntos: Profesional presenta 3 o mas experiencias en actividades de
participacion ciudadana.

Vinculaciéon del equipo de
trabajo con la region

10 puntos: 3 integrantes del equipo de trabajo residen en la region
postulada.

postulada
4 puntos: El presupuesto presenta inconsistencias en los gastos, que no
permiten la realizacion de la totalidad de las actividades programadas.
Presupuesto El presupuesto no considera materiales para el montaje de exposiciones o

salones para los talleres. Tampoco indica si gestionaran el uso gratuito. No
hay cotizacidn para respaldar la permanencia de los documentos digitales.

Coherencia del Proyecto

4 puntos: El proyecto presenta varias inconsistencias entre su formulacién y
los antecedentes presentados.

Hay inconsistencias en los gastos de operacién, por lo que no se garantiza

la correcta ejecucidn de las actividades. El plan de difusidn es muy acotado.




Faltan elementos que permitan establecer una investigacion sobre la
memoria.

N°53 | FOLIO: 103144

NOTA FINAL PONDERADA: 45,8

TiITULO PROYECTO:

La ruta historica del circo chileno

RESPONSABLE DEL
PROYECTO:

Fundacion Museo del Circo Chileno

EVALUACION

Criterio

Fundamentacion

Participacién de la
comunidad asociada

4 puntos. La comunidad identificada es pertinente al patrimonio cultural
postulado, el protocolo de trabajo aporta débilmente a su participacién.

La comunidad identificada corresponde solo a dos cultores circenses, a
pesar que el mundo del circo en la Regidn Metropolitana es mucho mas
vasto, este proyecto en particular se beneficiaria de la pluralidad de
conocimiento y experiencias. Por otro lado, el protocolo de trabajo es débil
en cuanto a la participacién de la comunidad, puesto que el documento
firmado respecto de su participacién contempla solo la accion de
levantamiento de informacidn.

Riesgo de pérdida del
patrimonio cultural

7 puntos. Riesgo probable de pérdida del patrimonio cultural sujeto de
estudio en el proyecto.

No se profundiza en los riesgos que amenazan el patrimonio cultural del
circo, sélo se menciona someramente que existen problemas con el uso del
espacio.

Contribucién del proyecto a
la salvaguardia 'y
preservacion

4 puntos. El estudio contribuye medianamente a la identificacion,
reconocimiento y valoracidn, y débilmente a la proteccién, salvaguardia y/o
preservacion del patrimonio cultural.

Dado lo reducido de la comunidad con la cual se trabajara (dos personas
naturales) no se puede evidenciar que las acciones de identificacién y
reconocimiento abarquen de manera completa el estudio propuesto.

Se planifica trabajar con comunidades aledafias al lugar en el que se
emplazaban los circos, sin embargo, no hay cartas de compromiso que asi
lo sostengan. Sumado a ello, respecto de la valoracion, hay un
cuestionamiento respecto de si efectivamente la instalacion de una placa
puede aportar a la valoracidn del espacio por parte de los habitantes del
lugar. Por otro lado, no hay acciones encaminadas a la proteccion,
salvaguardia y/o preservacion del patrimonio en cuestion.

Divulgacion de los
resultados esperados

0 puntos. El proyecto no incluye una propuesta de difusién y acceso
sostenible de los resultados esperados.

Este es el aspecto mas débil de la propuesta, dado que la comunidad
identificada no se encuentra debidamente definida ni comprometida (con
cartas), por otro lado, se propone la creacion de RR.SS. para el proyecto,
por lo que, al empezar con 0 seguidores, y sin contemplar un item de gasto
para publicidad de RR.SS. no es posible afirmar su difusién y acceso
sostenible en el tiempo respecto del estudio. No hay claridad respecto del
producto final que se difundird ¢Es una publicacidn, un libro, un triptico,
una funcién teatral, una manifestacidn artistica visual? No queda claro.

Experiencia de la jefatura
del proyecto

7 puntos. Profesional ha dirigido o coordinado 2 proyectos similares al
postulado, en el ambito de patrimonio cultural en el &mbito de patrimonio
cultural.

Experiencia del profesional
del estudio

4 puntos. Profesional presenta 1 experiencia en estudios pertinentes a la
especificidad del proyecto postulado.

Aunque su experiencia no esta referida al ambito circense, seran
consideradas las experiencias museograficas expuestas.

Experiencia del profesional
de participacion ciudadana

4 puntos. Profesional presenta 1 experiencia en actividad de participacion
ciudadana.

Se considera la experiencia de vinculacién con el medio del Museo Circo
Chileno. Se sugiere utilizar el formato de CV propuesto por el Fondo del
Patrimonio Cultural, ya que facilita la comprension del evaluador.




Vinculaciéon del equipo de
trabajo con la region

10 puntos. 3 integrantes del equipo de trabajo residen en la region
postulada

postulada
4 puntos. El presupuesto presenta inconsistencias menores en los gastos,
que afectan la realizacién de algunas actividades programadas.
El presupuesto no contempla gastos respecto de la difusidn, puesto que no
Presupuesto hay un formato de divulgacién de los resultados del proyecto. Hay una

acusada desproporcidn entre los gastos de honorarios y de operacidn. Esta
inconsistencia no permite la correcta ejecucion de las actividades
propuestas.

Coherencia del Proyecto

4 puntos. El proyecto presenta varias inconsistencias entre su formulacién y
los antecedentes presentados.

El proyecto presenta inconsistencias en los siguientes items: participacion,
riesgo de pérdida, contribucidn, especialmente en la divulgacidn, entre
otros.

N°54 | FOLIO: 103224

NOTA FINAL PONDERADA: 68,5

TiTULO PROYECTO:

Huertas familiares campesinas, patrimonio cultural de la costa valdiviana

RESPONSABLE DEL
PROYECTO:

Javiera Lucia Mellado Merino

EVALUACION

Criterio

Fundamentacion

Participacion de la
comunidad asociada

10 puntos: La comunidad identificada es pertinente al patrimonio cultural
postulado, el protocolo de trabajo aporta a su vinculacion y fortalece su
participacion.

Riesgo de pérdida del
patrimonio cultural

10 puntos: Riesgo inminente de pérdida del patrimonio cultural sujeto de
estudio en el proyecto.

Es inminente por el avance de la industria alimentaria; las parcelaciones y
desinterés de las nuevas generaciones.

Contribucién del proyecto a
la salvaguardiay
preservacion

7 puntos: Contribuye medianamente a la identificacién, reconocimiento,
proteccidn, valoracion, salvaguardia y/o preservacion del patrimonio
cultural.

Su contribucién es menor principalmente por el reducido sector que cubre
el proyecto

Divulgacion de los
resultados esperados

4 puntos: El proyecto incluye una propuesta de difusidn y acceso sostenible
de los resultados esperados débilmente justificada.

La propuesta presentada es coherente, sin embargo no hay claridad en el
presupuesto de cdmo se ejecutaran algunas de las actividades de difusidn,
por lo que no garantizan la realizacidn de estas.

Experiencia de la jefatura
del proyecto

4 puntos: Profesional ha dirigido o coordinado 1 proyecto similar al
postulado, en el ambito de patrimonio cultural

Las otras experiencias presentadas no corresponden al ambito patrimonial
y solo cumple funciones de apoyo.

Experiencia del profesional
del estudio

10 puntos: Profesional presenta 3 o mas experiencias en estudios
pertinentes a la especificidad del proyecto postulado.

Experiencia del profesional
de participacion ciudadana

4 puntos: Profesional presenta 1 experiencia en actividad de participacion
ciudadana:

La experiencia en Comité Ecolégico Humedal Angachilla se homologa como
una experiencia.

Vinculacion del equipo de
trabajo con la region

10 puntos: 3 integrantes del equipo de trabajo residen en la region
postulada.

postulada
4 puntos: El presupuesto presenta inconsistencias en los gastos, que no
permiten la realizacidn de la totalidad de las actividades programadas
Presupuesto Cubre poco territorio para el monto solicitado, ademas no esta definido el

financiamiento de los talleres y de las capsulas, por lo que no se garantiza o
respalda que serdn ejecutadas de la manera que se propone.

Coherencia del Proyecto

7 puntos: El proyecto presenta inconsistencias menores entre su
formulacidn y los antecedentes presentados.




Falta un presupuesto acorde que permita la ejecucion del proyecto.

El Plan de divulgacion es débil, porque no existe claridad sobre como se
ejecutaran algunas de las actividades de difusion, por lo que no garantizan
la realizacion de estas.

N°55 | FOLIO: 103417

NOTA FINAL PONDERADA: 72,4

TiTULO PROYECTO:

Conociendo el patrimonio cultural en Belén

RESPONSABLE DEL
PROYECTO:

Pilar lvania Morales Vergara

EVALUACION

Criterio

Fundamentacion

Participacién de la
comunidad asociada

10 puntos: La comunidad identificada es pertinente al patrimonio cultural
postulado, el protocolo de trabajo aporta a su vinculacion y fortalece su
participacion.

Se acredita a la comunidad de Belén, presenta carta de participacion y el
plan de trabajo contempla la participacion activa de la comunidad.

Riesgo de pérdida del
patrimonio cultural

10 puntos: Riesgo inminente de pérdida del patrimonio cultural sujeto de
estudio en el proyecto.

Se considera riesgo inminente debido a la migracion de las generaciones
mas jovenes y a la avanzada edad de los portadores del saber local.

Contribucion del proyecto a
la salvaguardia 'y
preservacion

7 puntos: El estudio contribuye a complementar la informacién actual,
reconocimiento, proteccion, valoracidn, salvaguardia y/o preservacion del
patrimonio cultural.

El libro es un elemento para la salvaguarda, sin embargo, no se aprecia el
involucramiento de los jévenes en las actividades.

Divulgacidn de los
resultados esperados

7 puntos: El proyecto incluye una propuesta de difusion y acceso sostenible
de los resultados esperados medianamente justificada.

Mencionan redes sociales y radios locales, sin mayor informacién sobre la
pertinencia de la eleccién. Como producto solo se detallan 200 libros, sin
plan de distribucién. Por otro lado, el plan no sale del contexto local, se
necesita garantizar una amplitud mayor de los beneficiarios.

Experiencia de la jefatura
del proyecto

4 puntos: Profesional ha dirigido o coordinado 1 proyecto similar al
postulado, en el ambito de patrimonio cultural.

Antropdloga con 2 experiencias en investigacion y 0 en direccion o
coordinacién de proyectos.

Se considera homologar a 1 experiencia su actividad laboral.

Experiencia del profesional
del estudio

7 puntos: Profesional presenta 1 experiencia en estudios pertinentes a la
especificidad del proyecto postulado.
Gedgrafa, con 2 experiencia en investigacion.

Experiencia del profesional
de participacion ciudadana

4 puntos: Profesional presenta 1 experiencias en actividades de
participacion ciudadana.
Asistente social, con 1 experiencia y perfil asociado al cargo.

Vinculaciéon del equipo de
trabajo con la region

10 puntos: 3 integrantes del equipo de trabajo residen en la region
postulada

postulada
7 puntos: El presupuesto presenta inconsistencias menores en los gastos,
que afectan la realizacién de algunas actividades programadas
Presupuesto Hay gastos que no son pertinentes a gastos operacionales. La cotizacion

para alimentacion sin concordancia con los asistentes a las actividades.
No incluye cotizacién para publicidad o para la difusién por Redes Sociales.

Coherencia del Proyecto

7 puntos: El proyecto presenta inconsistencias menores entre su
formulacidn y los antecedentes presentados.

El tema del proyecto es interesante y necesario, pero en la fundamentacién
falta informacidn sobre cantidad de participantes y/o informantes de la
comunidad en las actividades descritas en el proyecto.

Como producto final se mencionan 200 libros, entregados a los asistentes a
la actividad de cierre, pero sin informacién sobre cartografia y fotos
(cantidad y tamafio). Los objetivos no permiten determinar claramente cual
es el real impacto del proyecto en la comunidad beneficiada.
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Presenta inconsistencias menores en el presupuesto.

N°56 | FOLIO: 103473

NOTA FINAL PONDERADA: 65,0

TiITULO PROYECTO:

Libro Intervenciones contemporaneas en el Patrimonio - Etapa 2 :
elaboracién de documentos arquitectdnicos

RESPONSABLE DEL
PROYECTO:

Margaux Jeanne Bello Bello

EVALUACION

Criterio

Fundamentacion

Participacién de la
comunidad asociada

4 puntos. La comunidad identificada no es la mas pertinente al patrimonio
cultural postulado, el protocolo de trabajo aporta débilmente a su
participacion.

Participacion débil, porque deberian considerar a las comunidades que
actualmente utilizan o habitan los lugares.

Las actividades propuestas estan destinadas principalmente a arquitectos y
a estudiantes de arquitectura.

Riesgo de pérdida del
patrimonio cultural

0 puntos: No existe riesgo de pérdida del patrimonio cultural sujeto de
estudio en el proyecto.

Los edificios ya han sido rehabilitados, por lo tanto no involucra riesgo de
pérdida.

Contribucion del proyecto a
la salvaguardia 'y
preservacion

10 puntos. El estudio contribuye eficientemente a la identificacion,
reconocimiento, proteccion, valoracion, salvaguardia y/o preservacion del
patrimonio cultural.

Divulgacidn de los
resultados esperados

4 puntos: El proyecto incluye una propuesta de difusidn y acceso sostenible
de los resultados esperados débilmente justificada.

El plan de difusidn es débil, no hay plan de divulgacién que entregue o
comparta la informacién con la comunidad. Faltan actividades mas
eficientes que permitan la divulgacion de resultados.

Experiencia de la jefatura
del proyecto

10 puntos. Profesional ha dirigido o coordinado 3 0 mas proyectos similares
al postulado, en el ambito de patrimonio cultural.

Experiencia del profesional
del estudio

7 puntos. Profesional presenta 2 experiencias en estudios pertinentes a la
especificidad del proyecto postulado.

Experiencia del profesional
de participacion ciudadana

4 puntos. Profesional presenta 1 experiencia en actividades de
participacion ciudadana.
Las experiencias presentadas se homologan como una.

Vinculacion del equipo de
trabajo con la regién

10 puntos. 3 integrantes del equipo de trabajo residen en la region
postulada.

postulada
7 puntos. El presupuesto presenta inconsistencias menores en los gastos,
que afectan la realizacién de algunas actividades programadas.
Presupuesto Existen inconsistencias en los gastos operacionales y un desequilibrio del

presupuesto en gastos de honorarios, ademas no incluye presupuesto para
actividades de participacion. El presupuesto es débil para plan de difusion.

Coherencia del Proyecto

7 puntos: El proyecto presenta inconsistencias menores entre su
formulacién y los antecedentes presentados proyecto Inconsistencias en
protocolo de trabajo ,divulgacion y presupuesto.

N°57 | FOLIO: 103671

NOTA FINAL PONDERADA: 58,6

TITULO PROYECTO:

Memoria Latente: Rescate y puesta en valor del patrimonio fotografico de
Lo Miranda

RESPONSABLE DEL
PROYECTO:

Educacién y cultura / ONG Brotar

EVALUACION
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Criterio Fundamentacion

7 puntos. La comunidad identificada es pertinente al patrimonio cultural
postulado, el protocolo de trabajo aporta medianamente a su participacion.
La comunidad no estd bien respaldada. Hay un riesgo potencial de un mal
uso de la fotografia. Comunidad acotada, para poder cumplir su objetivo

Participacion de la
comunidad asociada

principal.

7 puntos. Riesgo probable de pérdida del patrimonio cultural sujeto de
Riesgo de pérdida del estudio en el proyecto.
patrimonio cultural Las fotografias se encuentran resguardadas por las familias, por lo que el

riesgo de pérdida no es inminente.

4 puntos. El estudio contribuye medianamente a la identificacion,
reconocimiento, proteccion, valoracion, salvaguardia y/o preservacion del
patrimonio cultural.

La contribucidn es débil, ya que la digitalizacion de fotografias es
insuficiente para la salvaguarda. Los talleres propuestos tampoco aportan
en la salvaguarda del patrimonio propuesto.

Contribucion del proyecto a
la salvaguardia 'y
preservacion

4 puntos: El proyecto incluye una propuesta de difusidn y acceso sostenible
de los resultados esperados débilmente justificada.

El plan de divulgacion es débil y no se detalla en el presupuesto, por lo que
no garantiza la difusion. Taller para 20 adultos es insuficiente.

Falta informacién detallada de los productos finales (libros y exposiciones).

Divulgacidn de los
resultados esperados

Experiencia de la jefatura 10 puntos. Profesional ha dirigido o coordinado 3 o mds proyectos similares
del proyecto al postulado, en el ambito de patrimonio cultural.

Experiencia del profesional 4 puntos. Profesional presenta 1 experiencia en estudios pertinentes a la
del estudio especificidad del proyecto postulado.

Experiencia del profesional 10 puntos. Profesional presenta 3 o mds experiencias en actividades de

de participacién ciudadana participacion ciudadana.

Vinculacion del equipo de
trabajo con la region
postulada

7 puntos: 2 integrantes del equipo de trabajo residen en la regién
postulada.

4 puntos: El presupuesto presenta inconsistencias en los gastos, que no
permiten la realizacion de la totalidad de las actividades programadas.
Presupuesto No incluye presupuesto para el sitio web. En los objetivos se propone
integrar salvaguarda del patrimonio y preservacion, pero la formulacién del
proyecto no permite el cumplimiento de estos.

4 puntos. El proyecto presenta varias inconsistencias entre su formulacién y
los antecedentes presentados.

Coherencia del Proyecto Presenta inconsistencias en varios items, incluyendo el protocolo de
trabajo, el plan de divulgacién y el presupuesto no son coherentes con los
objetivos propuestos.

- Se deja constancia que todos los proyectos fueron evaluados con el quérum exigido en las
Bases.

- A las 14:00 horas se cierra la sesion.

2. Dia martes 19 de noviembre de 2024

- Se inicia la sesion a las 09:04 horas, con la asistencia de todas las integrantes de la comision
evaluadora.

- Se deja constancia que se cuenta con el quérum establecido en las Bases para sesionar.

- Pabla Maturana Bulo, en su rol de facilitadora consulta a los y las integrantes de la comisién
evaluadora si existe alguna incompatibilidad o inhabilidad respecto de los proyectos que se

evaluaran en la presente sesion.
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Al respecto, se deja constancia que ninguna de las integrantes de la Comisién evaluadora

manifestd la concurrencia de alguna causal de incompatibilidad.

Se continda con la revisidn y evaluacion individual de las postulaciones que a continuacién se

detallan:

TABLAS DE EVALUACION DE PROYECTOS:

N°58 | FOLIO: 103681

NOTA FINAL PONDERADA: 92,8

TiTULO PROYECTO:

Manos que germinan en Puyuhuapi

RESPONSABLE DEL
PROYECTO:

Elba Carolina Olivera Alvarado

EVALUACION

Criterio

Fundamentacion

Participacién de la
comunidad asociada

10 puntos: La comunidad identificada es pertinente al patrimonio cultural
postulado, el protocolo de trabajo aporta a su vinculacion y fortalece su
participacion.

Riesgo de pérdida del
patrimonio cultural

10 puntos: Riesgo inminente de pérdida del patrimonio cultural sujeto de
estudio en el proyecto.

Los depositarios de estos saberes y practicas son adultos mayores y no hay
registro alguno previo que indague en el tema, tampoco hay traspaso de
conocimiento a nuevas generaciones.

Contribucion del proyecto a
la salvaguardiay
preservacion

10 puntos: El estudio contribuye eficientemente a la identificacion,
reconocimiento, proteccion, valoracién, salvaguardia y/o preservacion del
patrimonio cultural

Su proteccidn y salvaguarda a través de un Guia que serd donada a la
bibliotecas publicas y ademas la version digital se encontrara alojada en
web y accesible a los interesados.

Divulgacion de los
resultados esperados

10 puntos: El proyecto incluye una propuesta de difusién y acceso
sostenible de los resultados esperados debidamente justificada
Actividades comprometidas garantizan divulgacion tanto a los habitantes
de Puyuhuapi como de un territorio mayor.

Experiencia de la jefatura
del proyecto

10 puntos: Profesional ha dirigido o coordinado 3 o mas proyectos similares
al postulado, en el dmbito de patrimonio cultural.

Experiencia del profesional
del estudio

4 puntos: Profesional presenta 1 experiencia en estudios pertinentes a la
especificidad del proyecto postulado.

Experiencia no pertinente, se homologa lo declarado a una experiencia en
estudios coherentes a la especificidad del proyecto postulado.

Experiencia del profesional
de participacién ciudadana

7 puntos: Profesional presenta 2 experiencias en actividades de
participacion ciudadana.
Se homologa lo declarado a 2 experiencias pertinentes.

Vinculaciéon del equipo de
trabajo con la regién
postulada

10 puntos: 3 integrantes del equipo de trabajo residen en la region
postulada.

Presupuesto

10 puntos: El presupuesto presenta gastos que permiten la realizacién de la
totalidad de las actividades programadas.

Coherente con los objetivos y plan de difusidén propuesto. Honorarios
disefiador grafico bajo.

Coherencia del Proyecto

10 puntos: El proyecto presenta un desarrollo l6gico entre su formulacion y
los antecedentes presentados.

N°59 | FOLIO: 103703

NOTA FINAL PONDERADA: 77,8

TITULO PROYECTO:

La hidra de la memoria: historia de las mujeres de la Villa Francia
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RESPONSABLE DEL
PROYECTO:

Alejandra Patricia Araya Gonzalez

EVALUACION

Criterio

Fundamentacion

Participacién de la
comunidad asociada

10 puntos: La comunidad identificada es pertinente al patrimonio cultural
postulado, el protocolo de trabajo aporta a su vinculacidn y fortalece su
participacion.

Se destacan las cartas de compromiso de todos los actores involucrados,
sin embargo, en el caso de la participacidn del 3° y 4° medio, el que debe
extender la autorizacion no es el profesor, sino los directivos o la jefatura
de UTP.

Riesgo de pérdida del
patrimonio cultural

4 puntos: Riesgo eventual de pérdida del patrimonio cultural sujeto de
estudio en el proyecto.

No se vislumbra una correlacidn directa entre la delincuencia y la pérdida
del patrimonio cultural material e inmaterial, dado que no se exploran las
consecuencias o cdmo la delincuencia incide en la pérdida de la memoria
colectiva. Por otro lado, la memoria en torno a la Villa Francia se encuentra
ampliamente investigada y publicada, por ejemplo: Chavez Gutierrez, S.,
Recabarren Guzman, A., & Herrera Ponce, P. (2014) “Percepcion de jovenes
respecto a los espacios de participacidn social Escuela de Villa Francia,
Estacidn Central” (Doctoral dissertation, UAHC); Molina, E. C. (2014).
“Historia y memoria. Villa Francia y su experiencia en la Unidad Popular. In
Fiesta y drama” (pp. 75-92). LOM Ediciones; Delgado Yanez, F., & Roman
Cepeda, M. (2016) “Memoria colectiva y transmision en los discursos y
rituales memoristicos juveniles. Un estudio de caso en el Liceo Hernando
de Magallanes, Villa Francia” (Doctoral dissertation, UAHC); Cortés Baez,
M., & Sembler Reyes, C. (2021) “Experiencias de menosprecio y
participacion social en pobladores de Villa Francia” (Doctoral dissertation,
UAHC) entre otros. Por lo tanto, no es posible afirmar que efectivamente
haya un riesgo de pérdida inminente.

Contribucion del proyecto a
la salvaguardiay
preservacion

7 puntos: El estudio contribuye medianamente a la identificacion,
reconocimiento, proteccion, valoracidn, salvaguardia y/o preservacidn del
patrimonio cultural.

La metodologia propuesta es un aporte relevante a tomar acciones que
permitan encaminar el proyecto a dichos objetivos.

Es un tema que ha sido abordado anteriormente, no es Unico.

Divulgacidn de los
resultados esperados

7 puntos. El proyecto incluye una propuesta de difusion y acceso sostenible
de los resultados esperados medianamente justificada.

La propuesta es interesante respecto de su divulgacion, presentando
instancias presenciales como virtuales. Las presenciales se encuentran
debidamente justificadas y respaldadas, no asi las virtuales, dado que se
compromete la difusidn por diversas radios, la cuales no se encuentran
respaldadas por cartas de compromiso y/o en el presupuesto, tampoco se
respalda el alojo del libro en la Web de la municipalidad. Tampoco queda
claro qué sucedera con el documental, segun la propuesta, solo sera
presentado en la instancia final de reunién con los participantes, pero no
hay una sostenibilidad proyectada de su uso.

Experiencia de la jefatura
del proyecto

7 puntos: Profesional ha dirigido o coordinado 2 proyectos similares al
postulado, en el ambito de patrimonio cultural.

Se reconocen las experiencias 1y 2 similares al postulado, en el ambito de
patrimonio cultural.

Experiencia del profesional
del estudio

10 puntos: Profesional presenta 3 experiencias en estudios pertinentes a la
especificidad del proyecto postulado.

Experiencia del profesional
de participacién ciudadana

10 puntos: Profesional presenta 3 o mds experiencias en actividades de
participacion ciudadana

Vinculacién del equipo de
trabajo con la region

10 puntos: 3 integrantes del equipo de trabajo residen en la region
postulada.

postulada
7 puntos: El presupuesto presenta inconsistencias menores en los gastos,
que afectan la realizacién de algunas actividades programadas.
Presupuesto En la formulacidn del proyecto indica 150 ejemplares impresos del libro y la

cotizacion sefiala la impresion de 100 tomos. No contempla recursos
humanos, tampoco para talleres y difusion.
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Coherencia del Proyecto

7 puntos: El proyecto presenta inconsistencias menores entre su
formulacidn y los antecedentes presentados.

El proyecto presenta deficiencias en la formulacion del riesgo del
patrimonio y la divulgacion y sostenibilidad de los resultados esperados.

N° 60 | FOLIO: 103736

NOTA FINAL PONDERADA: 58,6

TiTULO PROYECTO:

Madeco Historia y Memoria 1944-1981

RESPONSABLE DEL
PROYECTO:

Rodolfo Ignacio Chaparro Bernal

EVALUACION

Criterio

Fundamentacion

Participacion de la
comunidad asociada

7 puntos: La comunidad identificada es pertinente al patrimonio cultural
postulado, el protocolo de trabajo aporta medianamente a su participacion.
Hay 12 pobladores identificados, pero también se habla de toda la
comunidad por convocatoria abierta, sin embargo el protocolo de trabajo
no garantiza una participacion eficaz para alcanzar los objetivos
propuestos.

Riesgo de pérdida del
patrimonio cultural

7 puntos: Riesgo probable de pérdida del patrimonio cultural sujeto de
estudio en el proyecto.
Hay estudios previos sobre tematicas similares (Patrimonio Industrial)

Contribucion del proyecto a
la salvaguardia 'y
preservacion

7 puntos: El estudio contribuye medianamente a la identificacidn,
reconocimiento, proteccion, valoracidn, salvaguardia y/o preservacion del
patrimonio cultural.

No hay claridad de qué quieren rescatar de las memorias de los
involucrados. Falta mayor definicidn del perfil de los entrevistados como
criterios de seleccién.

Divulgacidn de los
resultados esperados

4 puntos: El proyecto incluye una propuesta de difusidn y acceso sostenible
de los resultados esperados débilmente justificada.

Presentan varias instancias de difusion, sin embargo no entregan mayor
detalle de cdmo ejecutardn las actividades de divulgacién que proponen.

Experiencia de la jefatura
del proyecto

4 puntos: Profesional ha dirigido o coordinado 1 proyecto similar al
postulado, en el ambito de patrimonio cultural.

Poca experiencia pertinente que garantice la concrecién de los objetivos
propuestos. Se considera la experiencia N21.

Experiencia del profesional
del estudio

10 puntos: Profesional presenta 3 o mas experiencias en estudios
pertinentes a la especificidad del proyecto postulado.

Experiencia del profesional
de participacién ciudadana

4 puntos: Profesional presenta 1 experiencia en actividad de participacion
ciudadana.

Se homologa 1 experiencia profesional pertinente al objeto de estudio. Se
considera su rol de la municipalidad como una experiencia. Falta diversidad
de experiencias.

Vinculaciéon del equipo de
trabajo con la region
postulada

10 puntos: 3 integrantes del equipo de trabajo residen en la region
postulada.

Presupuesto

4 puntos: El presupuesto presenta inconsistencias en los gastos, que no
permiten la realizacion de la totalidad de las actividades programadas.
Honorarios altos. Falta detallar de cémo seran financiados los productos
comprometidos y de actividades de difusion.

Coherencia del Proyecto

4 puntos: El proyecto presenta varias inconsistencias entre su formulacién y
los antecedentes presentados.

Falta de claridad en los objetivos y criterios de seleccion de participantes.
La propuesta de difusiéon carece de detalles y sostenibilidad, y el equipo
muestra experiencia limitada y poco diversa. El presupuesto presenta
inconsistencias, con honorarios desequilibrados y financiamiento
insuficiente para las actividades comprometidas.
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N°61 | FOLIO: 103740

NOTA FINAL PONDERADA: 45,6

TiITULO PROYECTO:

Memoria Disidente: Patrimonio Cultural Inmaterial de Iquique

RESPONSABLE DEL
PROYECTO:

Diego José Frias Gonzalez

EVALUACION

Criterio

Fundamentacion

Participacién de la
comunidad asociada

4 puntos: La comunidad identificada no es la mas pertinente al patrimonio
cultural postulado, el protocolo de trabajo aporta débilmente a su
participacion.

El protocolo es débil, son pocas actividades y son principalmente
informativas. No garantiza la participacion que proponen, que son
necesarias para el cumplimiento de los objetivos.

Riesgo de pérdida del
patrimonio cultural

0 puntos. No existe riesgo de pérdida del patrimonio cultural sujeto de
estudio en el proyecto.

Como se plantea en el proyecto, el objeto patrimonial no esta
argumentado como historias comunes, sino como historias privadas. En ese
sentido, no se proporcionan antecedentes que den claridad del verdadero
riesgo de pérdida.

Contribucion del proyecto a
la salvaguardiay
preservacion

4 puntos: El estudio contribuye débilmente a la identificacion,
reconocimiento, proteccidn, valoracion, salvaguardia y/o preservacion del
patrimonio cultural.

El soporte es una web que no asegura la informacién permanente o
visibilizacién, por lo tanto, no queda clara su contribucién a la salvaguardia
y preservacion. No hay claridad si sale de la esfera privada.

Divulgacidn de los
resultados esperados

7 puntos: El proyecto incluye una propuesta de difusion y acceso sostenible
de los resultados esperados medianamente justificada.

Aunque el plan de difusion es coherente, se propone diseifio web, hosting y
dominio, la cobertura es solo un afio.

Experiencia de la jefatura
del proyecto

4 puntos: Profesional ha dirigido o coordinado 1 proyecto similar al
postulado, en el dmbito de patrimonio cultural
Se homologa 1 experiencia pertinente a lo solicitado.

Experiencia del profesional
del estudio

0 puntos: Profesional no presenta experiencia en estudios pertinentes a la
especificidad del proyecto postulado.

Experiencia del profesional
de participacidn ciudadana

4 puntos: Profesional presenta 1 experiencia en actividad de participacion
ciudadana.
Se homologa la experiencia de psicdlogo comunitario en ONG Tempora.

Vinculaciéon del equipo de
trabajo con la region

7 puntos: 2 integrantes del equipo de trabajo residen en la region
postulada.

postulada Proyecto reside en Santiago
10 puntos: El presupuesto presenta gastos que permiten la realizacién de la
totalidad de las actividades programadas.

Presupuesto

El presupuesto es coherente con las actividades, presenta pequefias
inconsistencias mencionadas con el plan de divulgacion.

Coherencia del Proyecto

4 puntos: El proyecto presenta varias inconsistencias entre su formulacién y
los antecedentes presentado.

Presenta varias inconsistencias, como en el protocolo de trabajo, el cual no
contribuye a la participacidn de la comunidad, es mas bien informativo.

La pagina web propuesta no asegura la sostenibilidad ni acceso publico mas
alla de un afo. El equipo tiene experiencia limitada en el area, y aunque el
presupuesto es mayormente coherente, presenta pequefias
inconsistencias, especialmente en la difusion.

N°62 | FOLIO: 103755

NOTA FINAL PONDERADA: 84,7

TiTULO PROYECTO:

Las Mujeres floristas de Maule: Historias de Vida, y su reconstruccion
histdrica y patrimonial.
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RESPONSABLE DEL
PROYECTO:

Jorge Luis Fuentes Campos

EVALUACION

Criterio

Fundamentacion

Participacién de la
comunidad asociada

10 puntos: La comunidad identificada es pertinente al patrimonio cultural
postulado, el protocolo de trabajo aporta a su vinculacion y fortalece su
participacion.

Se valora la priorizacion de actividades de caracter vinculantes con la
comunidad asociada.

Riesgo de pérdida del
patrimonio cultural

4 puntos: Riesgo eventual de pérdida del patrimonio cultural sujeto de
estudio en el proyecto.

El diagndstico presentado no da cuenta de que exista un riesgo de pérdida
del patrimonio cultural inmaterial postulado, sino que se ataie a describir
su importancia. Sumado a ello, el hecho de que cuente con apoyo
econémico de PRODESAL para impulsar la continuidad de la labor, habla de
que al menos, como actividad econémica no se encuentra en un riesgo de
pérdida inminente.

Contribucion del proyecto a
la salvaguardia 'y
preservacion

7 puntos: El estudio contribuye medianamente a la identificacion,
reconocimiento, proteccion, valoracion, salvaguardia y/o preservacién del
patrimonio cultural.

No asi respecto de la proteccion, salvaguardia y/o preservacion del
patrimonio cultural. No se identifican acciones que vayan directamente
relacionadas a estos Ultimos tres objetivos

Divulgacidn de los
resultados esperados

7 puntos: El proyecto incluye una propuesta de difusion y acceso sostenible
de los resultados esperados medianamente justificada.

La propuesta de divulgacion tiene un componente presencial que se
encuentra debidamente justificado, respaldado y financiado. Sin embargo,
el componente virtual, presenta algunas debilidades, dado que se sostiene
una larga lista de radios y periddicos en los cuales se pretende divulgar la
investigacidn, sin embargo, no se presentan cartas de compromiso que
aseguren que efectivamente se hara la divulgacién por dichos medios, o
bien, un presupuesto (en el caso de que fuese necesario). También se
propone la creacién de una pagina web, que solo estara disponible por dos
afios (segun consta en el presupuesto adjunto), por lo que la sostenibilidad
de la misma, asi como su visibilidad, se ven mermadas.

Experiencia de la jefatura
del proyecto

10 puntos: Profesional ha dirigido o coordinado 3 o mas proyectos similares
al postulado, en el dmbito de patrimonio cultural.

Experiencia del profesional
del estudio

10 puntos: Profesional presenta 3 o mds experiencias en estudios
pertinentes a la especificidad del proyecto postulado.

Experiencia del profesional
de participacién ciudadana

10 puntos: Profesional presenta 3 o mds experiencias en actividades de
participacion ciudadana.

Vinculaciéon del equipo de
trabajo con la region
postulada

10 puntos: 3 integrantes del equipo de trabajo residen en la region
postulada.

Presupuesto

10 puntos: El presupuesto presenta gastos que permiten la realizacion de la
totalidad de las actividades programadas.

Coherencia del Proyecto

7 puntos. El proyecto presenta inconsistencias menores entre su
formulacién y los antecedentes presentados.

El proyecto presenta debilidades de formulacién en el riesgo de pérdida, la
contribucion del proyecto y su divulgacion.

N° 63 | FOLIO: 103823

NOTA FINAL PONDERADA: 74,8

TiTULO PROYECTO:

Historias campesinas del cultivo tabaquero en el Valle Aconcagua

RESPONSABLE DEL
PROYECTO:

Sebastian Alberto Trujillo Ibieta

EVALUACION

Criterio

Fundamentacion
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Participacion de la
comunidad asociada

10 puntos: La comunidad identificada es pertinente al patrimonio cultural
postulado, el protocolo de trabajo aporta a su vinculacion y fortalece su
participacion.

Riesgo de pérdida del
patrimonio cultural

10 puntos: Riesgo inminente de pérdida del patrimonio cultural sujeto de
estudio en el proyecto.

Crean una identidad agricola al dedicar su trabajo y economia al servicio de
la compaiiia, En este contexto, esta investigacion audiovisual salvaguarda
una historia no contada que se encuentra en riesgo de pérdida.

Contribucion del proyecto a
la salvaguardia 'y
preservacion

10 puntos: El estudio contribuye eficientemente a la identificacion,
reconocimiento, proteccion, valoracion, salvaguardia y/o preservacion del
patrimonio cultural.

Existen registros e informacion de la industria tabacalera, pero la
documentacion de la produccién agricola del tabaco, foco de este trabajo,
es casi inexistente.

Divulgacion de los
resultados esperados

4 puntos: El proyecto incluye una propuesta de difusidn y acceso sostenible
de los resultados esperados débilmente justificada

Lanzamiento en biblioteca de Catemu: 60 invitados

Sin financiamiento para: gestion en circuito en festivales y muestras de
cine; difusion en prensa y redes sociales. Comunicados de prensa escritay
online; elementos de marketing digitales como afiches y flyer.

Experiencia de la jefatura
del proyecto

10 puntos: Profesional ha dirigido o coordinado 3 o mas proyectos similares
al postulado.

Experiencia del profesional
del estudio

7 puntos: Profesional presenta 2 experiencias en estudios pertinentes a la
especificidad del proyecto postulado.

Experiencia del profesional
de participacidn ciudadana

7 puntos: Profesional presenta 2 experiencias en actividades de
participacion ciudadana experiencias.
Las experiencias 2 y la 5.

Vinculacion del equipo de
trabajo con la region

10 puntos: 3 integrantes del equipo de trabajo residen en la region
postulada.

postulada
4 puntos: El presupuesto presenta inconsistencias en los gastos, que no
permiten la realizacidn de la totalidad de las actividades programadas.
Es coherente la produccion del documental, la web, traslados y reuniones,
Presupuesto pero no estdn los costos de gestion de prensa, de los circuitos

cinematograficos, RRSS, afiches y flyers.
Faltan items relevantes para la difusion, en los que no se detallan en el
presupuesto.

Coherencia del Proyecto

4 puntos: El proyecto presenta varias inconsistencias entre su formulacién y
los antecedentes presentados.

Falta respaldo financiero para varias de las tareas de difusidn descritas. El
proyecto se presenta como investigacion y difusion, sin embargo, la
difusidn no estd asegurada, a través de la propuesta del proyecto. El sitio
en el que se va a alojar el documental no esta vigente y no propone
alternativas. La experiencia de los profesionales de estudio y participacion
ciudadana no son robustas para este proyecto.

N° 64 | FOLIO: 104057

NOTA FINAL PONDERADA: 69,4

TiTULO PROYECTO:

Ciudad huertera: Puesta en valor del patrimonio agrocultural de San Pedro
de la Paz

RESPONSABLE DEL
PROYECTO:

Francisca Andrea Santibafiez Rodriguez

EVALUACION

Criterio

Fundamentacion

Participacién de la
comunidad asociada

7 puntos: La comunidad identificada es pertinente al patrimonio cultural
postulado, el protocolo de trabajo aporta medianamente a su participacion.
Menciona cooperativa de horticultores y junta de vecinos acreditadas. En
las actividades vinculantes su rol es mas bien de informantes.

Riesgo de pérdida del
patrimonio cultural

7 puntos: Riesgo probable de pérdida del patrimonio cultural sujeto de
estudio en el proyecto.
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Si bien existe un riesgo de pérdida de los saberes de los horticultores, no se
explica el caso de los huertos urbanos.

Contribucion del proyecto a
la salvaguardia 'y
preservacion

7 puntos: El estudio contribuye medianamente a la identificacion,
reconocimiento, proteccion, valoracion, salvaguardia y/o preservacion del
patrimonio cultural.

Sin la debida difusion de la informacion, ni las acciones concretas, el
proyecto sélo preserva la informacidn.

Divulgacidn de los
resultados esperados

4 puntos: El proyecto incluye una propuesta de difusidn y acceso sostenible
de los resultados esperados débilmente justificada.

Se usan las redes sociales, de las cuales solo Youtube presenta mas
permanencia, pero no asegura su permanencia en el tiempo ni la visibilidad
de las 3 cdpsulas documentales. No hay cantidad de cartografia a entregar.
Tampoco adjuntan cartas de colegios ni juntas de vecinos que recibiran la
exposicion itinerante.

Experiencia de la jefatura
del proyecto

10 puntos: Profesional ha dirigido o coordinado 3 o mas proyectos similares
al postulado, en el dmbito de patrimonio cultural.

Experiencia del profesional
del estudio

10 puntos: Profesional presenta 3 o mds experiencias en estudios
pertinentes a la especificidad del proyecto postulado.

Experiencia del profesional
de participacién ciudadana

10 puntos: Profesional presenta 3 o mas experiencias en actividades de
participacion ciudadana.

Vinculacion del equipo de
trabajo con la region

10 puntos: 3 integrantes del equipo de trabajo residen en la region
postulada.

postulada
4 puntos: El presupuesto presenta inconsistencias en los gastos, que no
permiten la realizacidn de la totalidad de las actividades programadas.
Presenta gastos de operacidn referenciales, sin detalles que permitan
Presupuesto

aclarar la cantidad de cartografias impresas, ni la duracién de cada uno de
los 3 documentales. La sola referencia no permite asegurar la correcta
ejecucion del proyecto.

Coherencia del Proyecto

4 puntos: El proyecto presenta varias inconsistencias entre su formulacién y
los antecedentes presentados.

La presentacion carece de la informacién y fundamentacion necesaria para
entender el proyecto. Los objetivos no permiten medir los avances en la
ejecucion. No hay cartas de respaldo para la actividad de exposicion.
Inconsistencias en divulgacion y financiamiento.

N° 65 | FOLIO: 104153

NOTA FINAL PONDERADA: 40,0

TiTULO PROYECTO:

Investigacion, registro y levantamiento de la actividad del remo en
Valparaiso a 130 aiios de su fundaciéon

RESPONSABLE DEL
PROYECTO:

Juan Esteban Alvarado Villarroel

EVALUACION

Criterio

Fundamentacion

Participacién de la
comunidad asociada

7 puntos. La comunidad identificada es pertinente al patrimonio cultural
postulado, el protocolo de trabajo aporta medianamente a su participacion.
El protocolo de trabajo es acotado y no privilegia actividades de caracter
vinculante. Sumado a ello, de los 5 clubes mencionados como parte de la
comunidad, solo 2 de ellos firman el protocolo.

Riesgo de pérdida del
patrimonio cultural

4 puntos: Riesgo eventual de pérdida del patrimonio cultural sujeto de
estudio en el proyecto.

El diagndstico entregado, muestra que existen entidades privadas (los
clubes), que se mantienen vigentes y que custodian los registros
mencionados, sin embargo, presentan multiples dificultades que requieren
apoyo, pero no es posible vislumbrar que efectivamente haya un riesgo
inminente de pérdida de dicho patrimonio. La actividad sigue en practica,
no se ha descontinuado, a pesar de los cambios de lugar, han persistido en
seguir practicando el remo.

Contribucién del proyecto a
la salvaguardiay
preservacion

4 puntos: El estudio contribuye débilmente a la identificacion,
reconocimiento, proteccion, valoracion, salvaguardia y/o preservacion del
patrimonio cultural.
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El patrimonio postulado, al no estar en riesgo de pérdida, no es necesario
contribuir a la salvaguardia y preservacion. Tampoco incluyen a otras
comunidades o instituciones, por lo que la informacién queda en la
comunidad de clubes.

Divulgacion de los
resultados esperados

4 puntos: El proyecto incluye una propuesta de difusidn y acceso sostenible
de los resultados esperados débilmente justificada.

Este es el aspecto que mas dificultades presenta en su formulaciéon, dado
que se proponen multiples medios de divulgacidn, pero solo se encuentra
debidamente respaldada, la impresién del libro (no asi su diagramacién y
disefio). Se menciona la creacion de videos para RRSS, pero no se menciona
cuales redes, éSe creard una cuenta especifica para el proyecto? ¢ Cudl sera
su alcance al comenzar de 0 seguidores y no tener presupuesto para
publicidad de RRSS? éSon redes existentes? é Cudles? Se menciona una
exposicion de fotografias é Dénde? Ademas, falta la carta de compromiso
del uso del espacio o su arriendo en el presupuesto. Lo mismo respecto del
seminario y los talleres.

Experiencia de la jefatura
del proyecto

0 puntos: Profesional no ha dirigido o coordinado proyectos similares al
postulado, en el ambito de patrimonio cultural.

El curriculum presenta experiencia como arquitecto en patrimonio cultural
material. No asi respecto del patrimonio inmaterial postulado.

Experiencia del profesional
del estudio

0 puntos: Profesional no presenta experiencia en estudios pertinentes a la
especificidad del proyecto postulado.

Presenta experiencias en estudios pertinentes al patrimonio inmaterial
postulado, el remo.

Experiencia del profesional
de participacién ciudadana

4 puntos: Profesional presenta 1 experiencia en actividad de participacion
ciudadana.

Se considera la experiencia de Director Regional, Direccién de Arquitectura
Ministerio de Obras Publicas Region de Valparaiso, puesto que se menciona
dentro de sus atribuciones la generacidn de jornadas de participacion
ciudadana, y la experiencia referida al incendio de Valparaiso, dado que
tuvo que coordinar el aporte de profesionales desde la Universidad.

Vinculaciéon del equipo de
trabajo con la region
postulada

10 puntos: 3 integrantes del equipo de trabajo residen en la region
postulada.

Presupuesto

4 puntos: El presupuesto presenta inconsistencias en los gastos, que no
permiten la realizacion de la totalidad de las actividades programadas.

Hay 3 gastos que no presentan presupuesto, sumado a ello, el gasto
referente al coffe para el seminario, es de $300.000 siendo que la
cotizacién presentada es de $362.500. Al tener esos gastos sin
presupuesto, no se puede afirmar que podrdn llevarse a cabo, dado que no
hay cofinanciamiento voluntario que se haga cargo de dichas actividades.

Coherencia del Proyecto

4 puntos: El proyecto presenta varias inconsistencias entre su formulacién y
los antecedentes presentados.

El proyecto presenta multiples debilidades en su formulacién: en la
participacion de la comunidad, el riesgo de pérdida, la divulgacion, la
experiencia del equipo de trabajo y el presupuesto. Los honorarios no son
coherentes con la experiencia de los profesionales.

N°66 | FOLIO: 104191

NOTA FINAL PONDERADA: 55,0

TITULO PROYECTO:

Despert6 después de cien aiios: Revelando las huellas patrimoniales de la
erupcion del volcan Lonquimay (1988-1990) mediante la prensa, ciencia y
memoria en Malalcahuello

RESPONSABLE DEL
PROYECTO:

Francisca Alejandra Vergara Pinto

EVALUACION

Criterio

Fundamentacion

Participacién de la
comunidad asociada

7 puntos: La comunidad identificada es pertinente al patrimonio cultural
postulado, el protocolo de trabajo aporta medianamente a su participacion.
Describe participacidn de Club de Adulto Mayor Tiempo Pleno de
Malalcahuello y Don José Cérdova, ambos con las cartas de compromiso de
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participacion. Siendo ambos los principales informantes del proyecto. No
contribuye a generar una participacion efectiva de los alumnos (parte
esencial del traspaso de conocimiento a nuevas generaciones). La
comunidad deberia ser mas amplia considerando la importancia del tema.

Riesgo de pérdida del
patrimonio cultural

7 puntos: Riesgo probable de pérdida del patrimonio cultural sujeto de
estudio en el proyecto.

El mayor riesgo de pérdida estd en los relatos de las personas mayores.
Informacion cientifica y archivos de prensa presentan riesgo relativo.

Contribucion del proyecto a
la salvaguardiay
preservacion

7 puntos: El estudio contribuye medianamente a la identificacidn,
reconocimiento, proteccion, valoracion, salvaguardia y/o preservacion del
patrimonio cultural.

La mayor contribucidon planteada en el proyecto es documentar las historias
de vida de los habitantes que vivieron la erupcion. El tema es muy
relevante, pero deberia ser una comunidad mas amplia que aporte con
miradas diversas sobre el tema.

Divulgacidn de los
resultados esperados

4 puntos: El proyecto incluye una propuesta de difusidn y acceso sostenible
de los resultados esperados débilmente justificada.

Se entiende la divulgacidn en el ambito cientifico, pero los objetivos
apuntan a la poblacidn local y las nuevas generaciones y en este aspecto
falta informaciéon mds detallada.

Experiencia de la jefatura
del proyecto

4 puntos: Profesional ha dirigido o coordinado 1 proyecto similar al
postulado, en el ambito de patrimonio cultural. (Experiencia N22).

Experiencia del profesional
del estudio

10 puntos: Profesional presenta 3 o mds experiencias en estudios
pertinentes a la especificidad del proyecto postulado.
Gedlogo, 3 experiencias en investigacion.

Experiencia del profesional
de participacidn ciudadana

4 puntos: Profesional presenta 1 experiencia en actividad de participacion
ciudadana.
Periodista, experiencia como periodista y docente, se homologan.

Vinculacion del equipo de
trabajo con la region

4 puntos: 1 integrante del equipo de trabajo reside en la regidn postulada.l
de La Araucania y 2 de Rancagua.

postulada
4 puntos: El presupuesto presenta inconsistencias en los gastos, que no
permiten la realizacidn de la totalidad de las actividades programadas
Se definen 5 gastos en honorarios sin especificar responsable. Gastos de
Presupuesto operacion describe 8 items con estimaciones de gastos y sin especificar tipo

(cdmara fotografica) o cantidad de productos (cantidad de mapas y guias) o
servicios (disefiador, viaticos). El Presupuesto necesita mayor detalle, es
muy genérico.

Coherencia del Proyecto

4 puntos: El proyecto presenta varias inconsistencias entre su formulacién y
los antecedentes presentados

El proyecto presenta la necesidad de unir la informacion cientifica, prensay
emocional de los habitantes, sin embargo, no se encontraron antecedentes
suficientes que permitan entender los alcances comunitarios del proyecto
mas alla del ambito cientifico y de una experiencia de una comunidad
acotada.

N° 67 | FOLIO: 104198

NOTA FINAL PONDERADA: 96,4

TiTULO PROYECTO:

La Bomba Bar - Patrimonio de Valdivia

RESPONSABLE DEL
PROYECTO:

Maria Emilia Villagra Huijse

EVALUACION

Criterio

Fundamentacion

Participacién de la
comunidad asociada

7 puntos: La comunidad identificada es pertinente al patrimonio cultural
postulado, el protocolo de trabajo aporta medianamente a su participacion.
Se consideran 4 comunidades asociadas al protocolo de trabajo, pero solo
dos lo firman. La asociacidn de patrimonio cultural de Valdivia firma una
carta de compromiso de difusion, pero no firma el protocolo de trabajo.

La participacién del barrio esmeralda no se encuentra respaldada por
ningn medio en la formulacién del proyecto.
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Riesgo de pérdida del
patrimonio cultural

10 puntos: Riesgo inminente de pérdida del patrimonio cultural sujeto de
estudio en el proyecto.

Se presenta un adecuado diagnodstico del estado de conservacion del
inmueble que permite declarar que efectivamente se encuentra en un
riesgo inminente de pérdida.

Contribucion del proyecto a
la salvaguardia 'y
preservacion

10 puntos: El estudio contribuye eficientemente a la identificacién,
reconocimiento, proteccidn, valoracion, salvaguardia y/o preservacion del
patrimonio cultural.

Se valora la metodologia planteada, es especialmente relevante el
levantamiento del expediente para su posterior ingreso al nuevo Plan
Regulador de Valdivia.

Divulgacidn de los
resultados esperados

10 puntos: El proyecto incluye una propuesta de difusién y acceso
sostenible de los resultados esperados debidamente justificada.

La propuesta de divulgacidn se encuentra debidamente justificada,
respaldada y presupuestada.

Experiencia de la jefatura
del proyecto

10 puntos: Profesional ha dirigido o coordinado 3 o mas proyectos similares
al postulado, en el ambito de patrimonio cultural.

Experiencia del profesional
del estudio

10 puntos: Profesional presenta 3 o mas experiencias en estudios
pertinentes a la especificidad del proyecto postulado.

Experiencia del profesional
de participacién ciudadana

10 puntos: Profesional presenta 3 o mas experiencias en actividades de
participacion ciudadana.

Vinculacion del equipo de
trabajo con la regiéon
postulada

10 puntos: 3 integrantes del equipo de trabajo residen en la region
postulada.

Presupuesto

10 puntos: El presupuesto presenta gastos que permiten la realizaciéon de la
totalidad de las actividades programadas.

Coherencia del Proyecto

10 puntos: El proyecto presenta un desarrollo légico entre su formulacion y
los antecedentes presentados.

Se deja constancia que todos los proyectos fueron evaluados con el quérum exigido en las

Bases.

A las 13:30 horas se cierra la sesion.

Dia miércoles 20 de noviembre de 2024

Se inicia la sesion a las 09:06 horas, con la asistencia de todas las integrantes de la comision

evaluadora.

Se deja constancia que se cuenta con el quérum establecido en las Bases para sesionar.

Pabla Maturana Bulo, en su rol de facilitadora consulta a las integrantes de la comision
evaluadora si existe alguna incompatibilidad o inhabilidad respecto de los proyectos que se
evaluaran en la presente sesion.

Al respecto, se deja constancia que ninguna de las integrantes de la Comisién evaluadora
manifestd la concurrencia de alguna causal de incompatibilidad.

Se continda con la revisién y evaluacion individual de las postulaciones que a continuacidn se

detallan:

TABLAS DE EVALUACION DE PROYECTOS:

N° 68 | FOLIO: 104325

NOTA FINAL PONDERADA: 77,2

TiTULO PROYECTO:

Marchigue: Redescubriendo una cultura del agua en el secano costero por
medio de sus vernaculos artefactos hidraulicos.

RESPONSABLE DEL
PROYECTO:

Fundacion cultura y patrimonio sobre ruedas San Becleta
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EVALUACION

Criterio

Fundamentacion

Participacion de la
comunidad asociada

7 puntos: La comunidad identificada es pertinente al patrimonio cultural
postulado, el protocolo de trabajo aporta medianamente a su participacion.
El protocolo de trabajo es débil, ya que son actividades principalmente
informativas.

Riesgo de pérdida del
patrimonio cultural

7 puntos: Riesgo probable de pérdida del patrimonio cultural sujeto de
estudio en el proyecto.

Formulacién presenta al menos 6 autores que han relevado el patrimonio
en estudio. No hay actividades que vinculan a las nuevas generaciones.

Contribucion del proyecto a
la salvaguardiay
preservacion

7 puntos: El estudio contribuye medianamente a la identificacidn,
reconocimiento, proteccion, valoracién, salvaguardia y/o preservacién del
patrimonio cultural.

Formulacién plantea que su foco son los nifios y jovenes, pero sélo se
indican 2 charlas en establecimientos educaciones, plan de divulgacién no
garantiza un impacto relevante en este grupo objetivo. No hay actividades
para transferir el conocimiento, como por ejemplo salidas a terreno.

Divulgacidn de los
resultados esperados

4 puntos: El proyecto incluye una propuesta de difusidn y acceso sostenible
de los resultados esperados débilmente justificada.

Plan de divulgacion presenta deficiencias respecto del acceso sostenible del
micro documental no indica como se entregara a la comunidad, indica
redes sociales, pero no las individualiza. Libro, indica que quedara
depositado en las familias de la comunidad, pero no definen la cantidad de
familias beneficiadas, tampoco si sera entregado a la Municipalidad,
biblioteca local etc. No justifica en qué pagina web se depositara la
informacion.

Experiencia de la jefatura
del proyecto

10 puntos: Profesional ha dirigido o coordinado 3 o mas proyectos similares
al postulado, en el ambito de patrimonio cultural.

Experiencia del profesional
del estudio

10 puntos: Profesional presenta 3 o mas experiencias en estudios
pertinentes a la especificidad del proyecto postulado.

Experiencia del profesional
de participacién ciudadana

10 puntos: Profesional presenta 3 o mas experiencias en estudios
pertinentes a la especificidad del proyecto postulado.

Vinculaciéon del equipo de
trabajo con la regién

10 puntos: 3 integrantes del equipo de trabajo residen en la region
postulada.

postulada
7 puntos: El presupuesto presenta inconsistencias menores en los gastos,
que afectan la realizacién de algunas actividades programadas.
Falta justificar que aclare las tareas que realizaradn los dos items sefialados
Presupuesto

como Equipo de trabajo. El plan de divulgacion de medios no se contempla
en el presupuesto. Falta cotizacion para dar mayor detalle al producto final
(libro).

Coherencia del Proyecto

7 puntos: El proyecto presenta inconsistencias menores entre su
formulacién y los antecedentes presentados.

El protocolo es débil, sélo presentan actividades informativas. Falta mayor
vinculacién con nuevas generaciones. Inconsistencias en presupuesto.

N°69 | FOLIO: 104399

NOTA FINAL PONDERADA: 88,3

TITULO PROYECTO:

Memoria visual de Nuble, desde el lente de Domingo Sierra

RESPONSABLE DEL
PROYECTO:

David Rodrigo Quezada Candia

EVALUACION

Criterio

Fundamentacion

Participacién de la
comunidad asociada

10 puntos: La comunidad identificada es pertinente al patrimonio cultural
postulado, el protocolo de trabajo aporta a su vinculacion y fortalece su
participacion.

Riesgo de pérdida del
patrimonio cultural

10 puntos: Riesgo inminente de pérdida del patrimonio cultural sujeto de
estudio en el proyecto.
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Si no se realiza un levantamiento de informacién y la puesta en valor del
trabajo, el riesgo de pérdida es inminente. Hay riesgo de pérdida de la
informacion en torno al autor.

Contribucion del proyecto a
la salvaguardia 'y
preservacion

10 puntos: El estudio contribuye eficientemente a la identificacion,
reconocimiento, proteccion, valoracidn, salvaguardia y/o preservacién del
patrimonio cultural.

Divulgacidn de los
resultados esperados

7 puntos: El proyecto incluye una propuesta de difusién y acceso sostenible
de los resultados esperados medianamente justificada.

La mayor fortaleza que proponen son los medios, pero no estan
presupuestados.

Experiencia de la jefatura
del proyecto

7 puntos: Profesional ha dirigido o coordinado 2 proyectos similares al
postulado, en el ambito de patrimonio cultural.

Experiencia del profesional
del estudio

10 puntos: Profesional presenta 3 o mas experiencias en estudios
pertinentes a la especificidad del proyecto postulado

Experiencia del profesional
de participacion ciudadana

7 puntos: Profesional ha dirigido o coordinado 2 proyectos similares al
postulado, en el dmbito de patrimonio cultural.

Vinculaciéon del equipo de
trabajo con la regiéon

10 puntos: 3 integrantes del equipo de trabajo residen en la region
postulada.

postulada
7 puntos: El presupuesto presenta inconsistencias menores en los gastos,
que afectan la realizacién de algunas actividades programadas.
Presupuesto Se declara realizacién de capsulas audiovisuales que no se encuentran con

presupuesto, tampoco hay presupuesto para redes sociales, asi como
presupuesto para medios de prensa y asegurar una correcta divulgacion.

Coherencia del Proyecto

10 puntos: El proyecto presenta un desarrollo l6gico entre su formulacién y
los antecedentes presentados.

N°70 | FOLIO: 104421

NOTA FINAL PONDERADA: 51,2

TiTULO PROYECTO:

Imagenes de Nuble: una mirada desde la memoria y la fotografia familiar

RESPONSABLE DEL
PROYECTO:

Humberto Edgardo Torres Rojas

EVALUACION

Criterio

Fundamentacion

Participacién de la
comunidad asociada

4 puntos: La comunidad identificada no es la mds pertinente al patrimonio
cultural postulado, el protocolo de trabajo aporta débilmente a su
participacion.

El proyecto presenta una débil vinculacion comunitaria, limitada a una
invitacidn para participar en la preservacién de la memoria histérica a
través de albumes familiares. Aunque se mencionan localidades como
Cobquecura, Chillan Viejo y Chillan, la justificacién de su seleccion se basa
Unicamente en datos poblacionales estimados, sin un analisis mas
profundo. Ademas, la vinculacidn efectiva esta respaldada sélo por el
consentimiento del Club Deportivo Loberia y una autorizacién para el uso
de tres bibliotecas, firmada por el director de una de ellas. Sin embargo, no
se evidencia un plan de convocatoria sélido que garantice una participacion
amplia y representativa.

Riesgo de pérdida del
patrimonio cultural

7 puntos: Riesgo probable de pérdida del patrimonio cultural sujeto de
estudio en el proyecto.

Existe una generalidad de la fotografia familiar, no define un periodo en
especifico, por lo tanto, no hay claridad en qué es lo que esta en riesgo
realmente. El material es labil, por lo tanto, representa un riesgo probable.

Contribucién del proyecto a
la salvaguardia 'y
preservacion

4 puntos: El estudio contribuye débilmente a la identificacion,
reconocimiento, proteccion, valoracion, salvaguardia y/o preservacion del
patrimonio cultura

El objetivo general es fortalecer el sentido de pertenencia y empoderar
culturalmente a las comunidades de Cobquecura, Chillan Viejo y Chillan, sin
embargo, el solo acopio, digitalizacion y exposicion de las fotos no conduce
al logro del objetivo especifico. Falta un propésito y/o periodo que
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justifique, que dé luces o identifique cual es el patrimonio que se requiere
dar en valor.

La cobertura de la comunidad, al menos en Chillan Viejo y Chillan, no seria
factible con los usuarios de sus bibliotecas publicas. Es una Programacion
erratica que no tiene secuencia ldgica y se repiten actividades.

Divulgacidn de los
resultados esperados

4 puntos: El proyecto incluye una propuesta de difusidn y acceso sostenible
de los resultados esperados débilmente justificada.

Todas las actividades de divulgacidn son declarativas, sin respaldo de cartas
de compromiso ni cuentan con financiamiento.

Experiencia de la jefatura
del proyecto

10 puntos: Profesional ha dirigido o coordinado 3 o mas proyectos similares
al postulado, en el ambito de patrimonio cultural.

Experiencia del profesional
del estudio

7 puntos: Profesional presenta 2 experiencias en estudios pertinentes a la
especificidad del proyecto postulado.
Cuenta con 2 experiencias: 2019 y mayo 2023.

Experiencia del profesional
de participacién ciudadana

0 puntos: Profesional no presenta experiencia en participacion ciudadana.
El formato de CV adjuntado dificulta la identificacidn de experiencias
pertinentes. Muchas actividades y nada de participacidn ciudadana.

Vinculaciéon del equipo de
trabajo con la region

10 puntos: 3 integrantes del equipo de trabajo residen en la region
postulada.

postulada
4 puntos: El presupuesto presenta inconsistencias en los gastos, que no
permiten la realizacion de la totalidad de las actividades programadas.
Considera 2.000 Postales y 3 pendones que no se describen en el item
Presupuesto

Difusion, tampoco estan en el plan de trabajo del programa. No hay
honorarios para Jefe de Proyecto y no hay presupuesto para ninguna
actividad de difusion.

Coherencia del Proyecto

4 puntos: El proyecto presenta varias inconsistencias entre su formulacién y
los antecedentes presentados.

No se indica la cantidad minima estimada de fotos que se espera digitalizar.
No hay presupuesto de difusién. No hay fundamentacion cualitativa para
trabajar con las instituciones y localidades mencionadas. El Plan de trabajo
sin secuencia légica y se repiten actividades.

N°71 | FOLIO: 104432

NOTA FINAL PONDERADA: 97,6

TiTULO PROYECTO:

Crear la luz. Puesta en valor del Fondo Sergio Rojas Guerra

RESPONSABLE DEL
PROYECTO:

Angela Victoria Herrera Paredes

EVALUACION

Criterio

Fundamentacion

Participacién de la
comunidad asociada

10 puntos: La comunidad identificada es pertinente al patrimonio cultural
postulado, el protocolo de trabajo aporta a su vinculacion y fortalece su
participacion.

Comunidad pertinente, cuenta con las cartas de respaldo de la escuela,
centro cultural escuela, Eulogio Rojas y U. de Valparaiso.

Riesgo de pérdida del
patrimonio cultural

7 puntos: Riesgo probable de pérdida del patrimonio cultural sujeto de
estudio en el proyecto.

Riesgo probable en términos materiales e inminente en cuanto a la
documentacion por informante.

Contribucion del proyecto a
la salvaguardiay
preservacion

10 puntos: El estudio contribuye eficientemente a la identificacion,
reconocimiento, proteccion, valoracion, salvaguardia y/o preservacion del
patrimonio cultural.

Describe un proceso completo de conservacion y salvaguarda la integridad
del fondo postulado.

Divulgacion de los
resultados esperados

10 puntos: El proyecto incluye una propuesta de difusién y acceso
sostenible de los resultados esperados debidamente justificada.
Plantea la divulgacion a través de redes sociales, web de la universidad,
escuela Uruguay y prensa local, acorde al perfil del grupo objetivo
mencionado.
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Experiencia de la jefatura
del proyecto

10 puntos: Profesional ha dirigido o coordinado 3 o mas proyectos similares
al postulado, en el ambito de patrimonio cultural.

Experiencia del profesional
del estudio

10 puntos: Profesional presenta 3 o mas experiencias en estudios
pertinentes a la especificidad del proyecto postulado.

Experiencia del profesional
de participacién ciudadana

10 puntos: Profesional presenta 3 o mas experiencias en actividades de
participacion ciudadana.

Vinculaciéon del equipo de
trabajo con la region
postulada

10 puntos: 3 integrantes del equipo de trabajo residen en la region
postulada.

Presupuesto

10 puntos: El presupuesto presenta gastos que permiten la realizacién de la
totalidad de las actividades programadas.

Coherencia del Proyecto

10 puntos: El proyecto presenta un desarrollo logico entre su formulaciéon y
los antecedentes presentados.

N°72 | FOLIO: 104441

NOTA FINAL PONDERADA: 68,2

TiITULO PROYECTO:

Fotografia minutera y fiestas religiosas en el Sur de Chile

RESPONSABLE DEL
PROYECTO:

Octavio Alexis Cornejo Chacén

EVALUACION

Criterio

Fundamentacion

Participacién de la
comunidad asociada

7 puntos: La comunidad identificada es pertinente al patrimonio cultural
postulado, el protocolo de trabajo aporta medianamente a su participacion.
3 fotégrafos minuteros y 4 familiares de minuteros in profundis 25
entrevistas en total. 8 conversatorios con vecinos y vecinas de Calbuco,
Puerto Montt, Quinchao, Osorno, Panguipulli, Maullin y Purranque. 1 en
cada comuna, salvo en Calbuco donde se haran. Cuenta con los 8
consentimientos. Actividades de participacion ciudadana con el fin de
reconstruir una linea de tiempo del oficio minutero en las fiestas religiosas,
ademas de identificar personas que puedan tener fotografias minuteras.

El protocolo de trabajo es insuficiente, ya que presentan actividades
principalmente informativas y consultivas, pero no vinculantes. Por otro
lado, se incluyen cultores de otras zonas del pais, pero el enfoque de la
investigacion son los fotégrafos del sur de Chile.

Riesgo de pérdida del
patrimonio cultural

10 puntos: Riesgo inminente de pérdida del patrimonio cultural sujeto de
estudio en el proyecto.

La fotografia minutera ocupa un lugar marginal en el circuito fotografico
nacional, siendo excluida de la mayor parte de la literatura, investigacion y
de las exposiciones o muestras que se realizan. Es un oficio en riesgo de
desaparecer, existiendo un solo cultor que trabaja regularmente en el
espacio publico, Luis Maldonado (plaza de Armas de Santiago), quien
ademas es parte de una comunidad en ciernes, conformada con otros
minuteros, familiares de fotdgrafos e investigadores/as del patrimonio
visual. No estan constituidos legalmente, pero como grupo ya han
participado en diferentes lineas de acciones.

Contribucion del proyecto a
la salvaguardiay
preservacion

7 puntos: El estudio contribuye medianamente a la identificacion,
reconocimiento, proteccion, valoracion, salvaguardia y/o preservacion del
patrimonio cultural.

El autor declara que es una investigacion inédita sobre el oficio en el sur del
Chile, sin embargo, existen investigaciones previas del mismo autor y otras
investigaciones realizadas a en diferentes partes del pais del mismo tema.

Divulgacidn de los
resultados esperados

7 puntos: El proyecto incluye una propuesta de difusién y acceso
sostenible de los resultados esperados medianamente justificada.

La propuesta presupuestaria, de la forma en que se presenta, no permite
garantizar que se logre la ejecucion por la dispersién territorial y la
diversidad de actividades que describen.

Experiencia de la jefatura
del proyecto

10 puntos: Profesional ha dirigido o coordinado 3 o mas proyectos similares
al postulado, en el ambito de patrimonio cultural.

Experiencia del profesional
del estudio

10 puntos: Profesional presenta 3 o mds experiencias en estudios
pertinentes a la especificidad del proyecto postulado.
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Experiencia del profesional
de participacién ciudadana

7 puntos: Profesional presenta 2 experiencias en actividades de
participacion ciudadana.
Cuenta con 2 experiencias como profesional de participacién ciudadana.

Vinculaciéon del equipo de
trabajo con la region

4 puntos: 1 integrante del equipo de trabajo reside en la regidn postulada.

postulada
4 puntos: El presupuesto presenta inconsistencias en los gastos, que no
permiten la realizacidn de la totalidad de las actividades programadas.
El 80% de gastos son de Honorarios, no hay claridad en la ejecucidn para el
Presupuesto presupuesto para difusion, las actividades con la comunidad no cuentan

con financiamiento explicito, salvo $500M de impresiones. Para la
digitalizacién no hay descripcién dentro del presupuesto. No hay claridad
en el presupuesto para la ejecucidn de la actividad sefialada como
exposicion fotografica.

Coherencia del Proyecto

4 puntos: El proyecto presenta varias inconsistencias entre su formulacién y
los antecedentes presentados.

El equipo profesional, el presupuesto y programa de trabajo, no son
coherentes con las actividades de difusion sefialadas. La comunidad
vinculada al proyecto, no toda es de la zona de estudio, por lo tanto
también es un inconsistencia. La originalidad del tema de la fotografia
minutera, estd cubierta por otros estudios, incluso hay una investigacion
del mismo autor.

N°73 | FOLIO: 104494

NOTA FINAL PONDERADA: 96,1

TiTULO PROYECTO:

Construyendo y viviendo entre palmas: salvaguardia de los saberes,
memorias y practicas asociadas a la construccién de rucos de hojas y fibras
de palma chilena, en la localidad de Las Palmas, Olmué

RESPONSABLE DEL
PROYECTO:

Constanza Carolina Urresty Vargas

EVALUACION

Criterio

Fundamentacion

Participacién de la
comunidad asociada

10 puntos: La comunidad identificada es pertinente al patrimonio cultural
postulado, el protocolo de trabajo aporta a su vinculacion y fortalece su
participacion.

Comunidad pertinente con cartas de respaldo.

Riesgo de pérdida del
patrimonio cultural

10 puntos: Riesgo inminente de pérdida del patrimonio cultural sujeto de
estudio en el proyecto.
Riesgo inminente por edad de los cultores e invisibilizacién del tema.

Contribucion del proyecto a
la salvaguardia 'y
preservacion

10 puntos: El estudio contribuye eficientemente a la identificacion,
reconocimiento, proteccion, valoracion, salvaguardia y/o preservacion del
patrimonio cultural.

Contribuye a la salvaguarda y preservacion de saberes.

Divulgacidn de los
resultados esperados

10 puntos: El proyecto incluye una propuesta de difusién y acceso
sostenible de los resultados esperados medianamente justificada.

Experiencia de la jefatura
del proyecto

10 puntos: Profesional ha dirigido o coordinado 3 o mas proyectos similares
al postulado, en el ambito de patrimonio cultural.

Experiencia del profesional
del estudio

10 puntos: Profesional presenta 3 o mas experiencias en estudios
pertinentes a la especificidad del proyecto postulado.

Experiencia del profesional
de participacién ciudadana

10 puntos: Profesional presenta 3 o mas experiencias en actividades de
participacion ciudadana.

Vinculacion del equipo de
trabajo con la region

10 puntos: 3 integrantes del equipo de trabajo residen en la regiéon
postulada.

postulada
7 puntos: El presupuesto presenta inconsistencias menores en los gastos,
que afectan la realizacién de algunas actividades programadas.
Presupuesto Falta informacidn que respalde el material de difusion como capsulas

audiovisuales y cuadernillos. Se recomienda precisar la cantidad y las
caracteristicas de las capsulas audiovisuales.

Coherencia del Proyecto

10 puntos: El proyecto presenta un desarrollo légico entre su formulacion
y los antecedentes presentados.
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N°74 | FOLIO: 104495

NOTA FINAL PONDERADA: 60,4

TiITULO PROYECTO:

Levantamiento, Registro y Puesta en valor del Patrimonio Cultural
Historico en Katalalixar

RESPONSABLE DEL
PROYECTO:

Jacqueline Del Carmen Boldt Corvalan

EVALUACION

Criterio

Fundamentacion

Participacién de la
comunidad asociada

7 puntos: La comunidad identificada es pertinente al patrimonio cultural
postulado, el protocolo de trabajo aporta medianamente a su participacion.
Protocolo solo presenta una actividad vinculante lo que limita la
participacion efectiva de la comunidad en el proceso. Esto reduce la
oportunidad de involucrar de manera significativa a los actores locales en la
construccién y preservacion del patrimonio cultural.

Riesgo de pérdida del
patrimonio cultural

7 puntos: Riesgo probable de pérdida del patrimonio cultural sujeto de
estudio en el proyecto.

El territorio tiene muchas protecciones legales. Por otro lado, la navegacion
y las practicas en torno a ella en Caleta Tortel van a permanecer.

Contribucion del proyecto a
la salvaguardia 'y
preservacion

4 puntos: El estudio contribuye débilmente a la identificacion,
reconocimiento, proteccion, valoracién, salvaguardia y/o preservacion del
patrimonio cultural.

El archivo fotografico y la bitdcora no garantizan de manera sostenible la
salvaguardia y la preservacion del patrimonio cultural postulado. La
metodologia propuesta no es efectiva para la contribucion.

Divulgacidn de los
resultados esperados

4 puntos: El proyecto incluye una propuesta de difusidn y acceso sostenible
de los resultados esperados débilmente justificada.

El plan de divulgacion no es efectivo, podria haber sido mas amplio. El plan
de divulgacion no esta respaldado por cartas de compromisos y tampoco
en el presupuesto, por lo que no se garantiza su correcta ejecucion.

Experiencia de la jefatura
del proyecto

10 puntos: Profesional ha dirigido o coordinado 3 o mas proyectos similares
al postulado, en el dmbito de patrimonio cultural.

Experiencia del profesional
del estudio

4 puntos: Profesional presenta 1 experiencia en estudios pertinentes a la
especificidad del proyecto postulado.
Se homologa 1 experiencia profesional.

Experiencia del profesional
de participacién ciudadana

10 puntos: Profesional ha dirigido o coordinado 3 o mas proyectos similares
al postulado, en el ambito de patrimonio cultural.

Vinculacion del equipo de
trabajo con la regién

10 puntos: 3 integrantes del equipo de trabajo residen en la region
postulada.

postulada
4 puntos: El presupuesto presenta inconsistencias en los gastos, que no
permiten la realizacidn de la totalidad de las actividades programadas.
No presenta los respaldos necesarios que permitan comprender el uso de
los recursos solicitados. Falta cotizacion para entregar mayor detalle sobre
Presupuesto

la actividad de exploracion y que justifique el alto costo del gasto (dias,
comida, lugares a visitar, rutas, etc.). La manera en que estd organizado el
presupuesto no nos da certeza de que se cubran las actividades propuestas.
Ademas, falta precisién para los gastos en difusion.

Coherencia del Proyecto

4 puntos: El proyecto presenta varias inconsistencias entre su formulacién y
los antecedentes presentados.

Tortel y su territorio tienen varias medidas de proteccidn vigentes, asi
como una comunidad empoderada con su identidad. El objetivo de este
proyecto pretende llenar un vacio respecto de la navegacién y su valor
cultural, sin embargo, su protocolo de actividades y plan de difusion es
débil y el presupuesto no permite garantizar el cumplimiento de los
objetivos propuestos.

28




N°75 | FOLIO: 104631

NOTA FINAL PONDERADA: 67,1

TiITULO PROYECTO:

Inventario y catalogacion de conservacion preventiva en el patrimonio de
la comunidad circense de los depdsitos del museo del circo nacional

RESPONSABLE DEL
PROYECTO:

Fundacidn Circo Nacional Chileno

EVALUACION

Criterio

Fundamentacion

Participacién de la
comunidad asociada

10 puntos: La comunidad identificada es pertinente al patrimonio cultural
postulado, el protocolo de trabajo aporta a su vinculacion y fortalece su
participacion.

Jovenes del ayer, artistas circenses de la tercera edad, esta comunidad
formard parte de la identificacidn y funcidn que cumple cada documento o
pieza fotografica. Esto es coherente con varias actividades de la
programacion del proyecto. Se cumple el objetivo de puesta en valor y el
acceso publico a las colecciones, mediante el inventario de estos objetos.

Riesgo de pérdida del
patrimonio cultural

10 puntos: Riesgo inminente de pérdida del patrimonio cultural sujeto de
estudio en el proyecto

El depdsito no cumple con las condiciones minimas de almacenamiento
para la correcta salvaguarda de los acervos, por lo cual requiere de la
aplicacién urgente de un plan de manejo de colecciones, como asimismo la
puesta en marcha de metodologias que apunten a la conservacion
preventiva de los objetos.

Contribucion del proyecto a
la salvaguardia 'y
preservacion

10 puntos: El estudio contribuye eficientemente a la identificacion,
reconocimiento, proteccion, valoracion, salvaguardia y/o preservacion del
patrimonio cultural

La propuesta es realizar la puesta en valor de los acervos del patrimonio
material de la comunidad del circo tradicional custodiados por la fundacién
en su museo mediante la investigacidn, inventario y conservacion
preventiva. Generar un inventario para su difusién y posterior acceso a las
colecciones. Se va a trabajar son 1000 piezas graficas y 500 fotografias de
diferentes épocas (1940 — 2000). Se recomienda que el procesamiento del
material se integre a plataformas con estandares de calidad, por ejemplo:
SURDOC.

Divulgacidn de los
resultados esperados

4 puntos: El proyecto incluye una propuesta de difusidn y acceso sostenible
de los resultados esperados débilmente justificada.

El catdlogo estara a libre disposicién en forma presencial y en la pagina web
del Museo que se construird. Solo la creacién del Catalogo vy las capsulas
tienen financiamiento. No se asegura hosting 2) Presenta muchas y
variadas actividades de difusidn, pero no estan respaldadas con
financiamiento.

No hay descripcidon de las capsulas audiovisuales. La propuesta es dispersa
y no esta claramente integrada en un plan estratégico. Ademas, no hay una
planificacion clara para la actividad con 10.000 personas, carece de una
justificacion realista.

Experiencia de la jefatura
del proyecto

4 puntos: Profesional ha dirigido o coordinado 1 proyecto similar al
postulado, en el dmbito de patrimonio cultural.
Sélo presenta 1 experiencia pertinente.

Experiencia del profesional
del estudio

7 puntos: Profesional presenta 2 experiencias en estudios pertinentes a la
especificidad del proyecto postulado.
2 Experiencia en conservacion y restauracion de archivos: 1y 3.

Experiencia del profesional
de participacion ciudadana

0 puntos: Profesional no presenta experiencia en participacion ciudadana.

Vinculaciéon del equipo de
trabajo con la region

10 puntos: 3 integrantes del equipo de trabajo residen en la region
postulada.

postulada
4 puntos: El presupuesto presenta inconsistencias en los gastos, que no
permiten la realizacion de la totalidad de las actividades programadas.
En difusion, solo la creacion del Catalogo y las capsulas tienen
Presupuesto

financiamiento. No se asegura hosting de la web que se va a crear. Se
solicita que defina la plataforma de procesamiento de la coleccién
(Software) y las caracteristicas de las capsulas (cantidad, duracion, publico
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objetivo y formato). No hay certeza sobre la calidad del inventario y de la
catalogacion.

Coherencia del Proyecto

7 puntos: El proyecto presenta inconsistencias menores entre su
formulacién y los antecedentes presentados.

Debilidad en difusién por falta de financiamiento y experiencia mas débil
en algunos integrantes del equipo de trabajo. Definir las caracteristicas de
la plataforma de procesamiento de la coleccién (Software) y las
caracteristicas de las capsulas (cantidad, duracién, publico objetivo y
formato).

N°76 | FOLIO: 104638

NOTA FINAL PONDERADA: 52,4

TiTULO PROYECTO:

Hacia un Patrimonio Textil por medio de las manifestaciones de la
Artesania territorial en Machali. Estudio de caso en Gestién, Produccion y
Distribucion Cultural de la identidad local para la salvaguardia de oficios
textiles en la Region de O’Higgins.

RESPONSABLE DEL
PROYECTO:

Maria Soledad Sandoval Cosmelli

EVALUACION

Criterio

Fundamentacion

Participacién de la
comunidad asociada

7 puntos: La comunidad identificada es pertinente al patrimonio cultural
postulado, el protocolo de trabajo aporta medianamente a su participacion.
El protocolo es débil ya que las actividades propuestas son principalmente
consultivas, por lo que falté incorporar actividades informativas y
vinculantes, que permitan una participacién comprometida y activa de la
comunidad.

Riesgo de pérdida del
patrimonio cultural

7 puntos: Riesgo probable de pérdida del patrimonio cultural sujeto de
estudio en el proyecto.

En la Comuna de Machali no existe registro de salvaguardia patrimonial en
relacion a la Artesania Textil, tampoco hay una sistematizacion de practicas
vinculadas al oficio, y desde el Departamento de Cultura Municipal no
cuentan con un registro de personas que realicen practicas de Artesania.
Pero tampoco el proyecto aborda la posibilidad de ampliarse a otros grupos
o cultores.

Contribucion del proyecto a
la salvaguardiay
preservacion

4 puntos: El estudio contribuye débilmente a la identificacion,
reconocimiento, proteccion, valoracion, salvaguardia y/o preservacion del
patrimonio cultural.

Se valora el esfuerzo por caracterizar las practicas y expresiones culturales
de esta artesania, asi como introducir medidas de salvaguarda recogidas de
un estudio de caso. Sin embargo, la comunidad de trabajo es tan acotada
que este proyecto tampoco va a cubrir todas las practicas de artesania
textil de la zona de Machali. Asi como tampoco se orienta a identificar y
catastrar a otros cultores, por lo cual el impacto de mejora de practicas
seria bajo.

Divulgacidn de los
resultados esperados

4 puntos: El proyecto incluye una propuesta de difusidn y acceso sostenible
de los resultados esperados débilmente justificada.

Declara muchas acciones de difusion y preservacion de la informacion, pero
presenta las siguientes debilidades en este item: el cierre del proyecto no
cuenta con carta autorizacion del Museo Rumel de Machali, escaso
financiamiento para desarrollo de la pagina web y no hay claridad del
financiamiento para la gestién de medios virtuales y de comunicacién.

Experiencia de la jefatura
del proyecto

10 puntos: Profesional ha dirigido o coordinado 3 o mas proyectos similares
al postulado, en el ambito de patrimonio cultural.

Experiencia del profesional
del estudio

4 puntos: Profesional presenta 1 experiencia en estudios pertinentes a la
especificidad del proyecto postulado.
Se homologan las experiencias en 1 coherente para este proyecto.

Experiencia del profesional
de participacién ciudadana

0 puntos: Profesional no presenta experiencia en participacion ciudadana.
No presenta experiencias en participacién ciudadana, sélo en
comunicaciones.
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Vinculaciéon del equipo de
trabajo con la region

10 puntos: 3 integrantes del equipo de trabajo residen en la regién
postulada.

postulada
4 puntos: El presupuesto presenta inconsistencias en los gastos, que no
permiten la realizacidn de la totalidad de las actividades programadas.
En los Honorarios del Jefe de Proyecto se destina casi 1/3 de todo el
presupuesto. Escaso financiamiento para desarrollo se pagina web y nada
Presupuesto para gestion de medios virtuales y de comunicacidn, aunque es una de las

funciones del profesional de participacién ciudadana. Los gastos de
operacion estan sin cotizacion, no hay respaldo para la creacion de la
plataforma. No hay claridad de si podran financiar los productos
comprometidos.

Coherencia del Proyecto

4 puntos: El proyecto presenta varias inconsistencias entre su formulaciéon y
los antecedentes presentados.

Observaciones: Cecilia Contreras, cultora textil, solo compromete su
participacion a modo personal y no gestiona la participacidn de las otras
artesanas del Taller Textil de Machali. Le falta mayor experiencia a parte
del equipo profesional.

La gestidn de medios no cuenta con financiamiento y existe un
desequilibrio en la distribucidn de honorarios de la Jefa de Proyecto. No
hay claridad de si podran financiar los productos comprometidos.

N°77 | FOLIO: 104641

NOTA FINAL PONDERADA: 67,1

TiTULO PROYECTO:

Guia Patrimonial de Fachadas de Viviendas Historicas de Cochrane

RESPONSABLE DEL
PROYECTO:

Maria José Alvarez Santuber

EVALUACION

Criterio

Fundamentacion

Participacién de la
comunidad asociada

7 puntos: La comunidad identificada es pertinente al patrimonio cultural
postulado, el protocolo de trabajo aporta medianamente a su participacion.
El proyecto propone dentro de sus productos una Guia Patrimonial que
involucra a un publico objetivo amplio, es decir a residentes actuales,
propietarios de viviendas histdricas y familias con vinculos histéricos,
visitantes e instituciones de turismo, sin embargo en el protocolo de
trabajo solo se consideran dos comunidades asociadas: Agrupacién de
Guias de Cochrane y la Unidn Comunal de Adultos mayores, por lo que no
se garantiza de manera eficiente la participacion de estas otras
comunidades mencionadas.

Riesgo de pérdida del
patrimonio cultural

10 puntos: Riesgo inminente de pérdida del patrimonio cultural sujeto de
estudio en el proyecto.

Cochrane enfrenta el riesgo inminente de perder muchas de sus viviendas
histéricas debido al deterioro fisico, la falta de mantenimiento y el
desarrollo urbano no regulado.

Contribucién del proyecto a
la salvaguardia 'y
preservacion

7 puntos: El estudio contribuye medianamente a la identificacion,
reconocimiento, proteccion, valoracion, salvaguardia y/o preservacion del
patrimonio cultural.

Producto del registro visual e histérico de 12 viviendas, mediante la captura
de fotografias, registros audiovisuales, creacién de acuarelas y recopilacidn
de relatos familiares, se elaborara una Guia Patrimonial que promueva una
ruta turistica. Se sugiere incorporar criterios que garanticen la seleccién de
fachadas con mayor valor patrimonial. Falta aclarar si este proyecto es mas
patrimonial o mds turistico. Faltan acciones ligadas a la investigacion del
patrimonio cultural propuesto.

Divulgacidn de los
resultados esperados

7 puntos: El proyecto incluye una propuesta de difusion y acceso sostenible
de los resultados esperados medianamente justificada.

Presenta inconsistencias menores al no especificar si habra costo de
algunas acciones, como distribucion de las Guias, uso de locales para las
actividades o gestion de medios.
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Experiencia de la jefatura
del proyecto

4 puntos: Profesional ha dirigido o coordinado 1 proyecto similar al
postulado, en el ambito de patrimonio cultural.

Presenta 1 actividad profesional que incluye coordinacidon en ambito
cultural.

Experiencia del profesional
del estudio

4 puntos: Profesional presenta 1 experiencia en estudios pertinentes a la
especificidad del proyecto postulado.

Experiencia del profesional
de participacién ciudadana

0 puntos: Profesional no presenta experiencia en participacion ciudadana.

Vinculaciéon del equipo de
trabajo con la region
postulada

10 puntos: 3 integrantes del equipo de trabajo residen en la region
postulada.

Presupuesto

10 puntos: El presupuesto presenta gastos que permiten la realizacién de la
totalidad de las actividades programadas.

Coherencia del Proyecto

7 puntos: El proyecto presenta inconsistencias menores entre su
formulacidn y los antecedentes presentados.

Incoherencias por respecto a la comunidad con quienes se trabajard y con
la falta de experiencia del equipo de trabajo. En cuanto al plan de
divulgacién y contribucidn falta entregar mayor detalle para algunas de las
acciones propuestas.

Se deja constancia que todos los proyectos fueron evaluados con el quérum exigido en las

Bases.

A las 15:00 horas se cierra la sesion.

Dia jueves 21 de noviembre de 2024

Se inicia la sesidn a las 09:06 horas, con la asistencia de todas las integrantes de la comision

evaluadora.

Se deja constancia que se cuenta con el quérum establecido en las Bases para sesionar.

Pabla Maturana Bulo, en su rol de facilitadora consulta a las integrantes de la comision
evaluadora si existe alguna incompatibilidad o inhabilidad respecto de los proyectos que se
evaluaran en la presente sesion.

Al respecto, se deja constancia que ninguna de las integrantes de la Comisién evaluadora
manifestd la concurrencia de alguna causal de incompatibilidad.

Se continda con la revisién y evaluacion individual de las postulaciones que a continuacidn se

detallan:

TABLAS DE EVALUACION DE PROYECTOS:

N°78 | FOLIO: 104664

NOTA FINAL PONDERADA: 78,4

TiTULO PROYECTO:

Fondo Mario Llancaqueo del Archivo Libreria Crisis: un rescate urgente

RESPONSABLE DEL
PROYECTO:

Marilen Llancaqueo Espinoza

EVALUACION

Criterio

Fundamentacion

Participacién de la
comunidad asociada

10 puntos: La comunidad identificada es pertinente al patrimonio cultural
postulado, el protocolo de trabajo aporta a su vinculacion y fortalece su
participacion.
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El impacto comunitario (que ya existe) consiste en que este archivo se ha
constituido en un espacio ancla que articula muchas instituciones y publico
en general.

Riesgo de pérdida del
patrimonio cultural

10 puntos: Riesgo inminente de pérdida del patrimonio cultural sujeto de
estudio en el proyecto.

Alto riesgo de pérdida, en tanto un archivo martir: Durante sus 50 afios de
existencia, el Fondo Mario Llancaqueo ha sufrido muchos atentados y
amenazas por la persecucion politica, lo que generd estrategias de
ocultamiento poco seguras y pérdidas en varios allanamientos.
Posteriormente, cuando se logra reunir el acervo, se cuenta con un espacio
inadecuado, en consecuencia, con un almacenamiento precario, tanto asi,
que incluso sufrié una inundacién. Todo eso ha mermado el corpus reunido
en el Fondo, aunque, por otro lado, se siguid acopiando piezas y
documentos durante la post dictadura.

Contribucion del proyecto a
la salvaguardiay
preservacion

10 puntos: El estudio contribuye eficientemente a la identificacidn,
reconocimiento, proteccidn, valoracion, salvaguardia y/o preservacion del
patrimonio cultural.

Coleccién unica con mucho material inédito sobre el movimiento mapuche,
su resistencia y el activismo cultural contra la dictadura, que abarca desde
1950 a 1960 (aprox.), y contiene 10 metros lineales de documentos (que se
estiman en entre 60 y 70 mil folios). Es un aporte como memoria histdrica
de los pueblos indigenas, y de interés para esa comunidad indigena y para
todo el pais. Aunque esta abierto al publico, en este momento, por las
condiciones precarias en que se encuentra, se debe restringir el acceso,
quitando la posibilidad a muchas personas que podrian beneficiarse. A la
fecha ya han realizado multiples contribuciones a instituciones,
investigadores y estudiantes a nivel nacional e internacional.

Divulgacion de los
resultados esperados

7 puntos: El proyecto incluye una propuesta de difusidn y acceso sostenible
de los resultados esperados medianamente justificada.

Plan de divulgacidon muy completo, a nivel tanto para el lanzamiento como
también en la sostenibilidad del acceso a la coleccidn. Presenta algunas
inconsistencias en el presupuesto que se detallan en ese campo.

Experiencia de la jefatura
del proyecto

10 puntos: Profesional ha dirigido o coordinado 3 o mas proyectos
similares al postulado, en el ambito de patrimonio cultural.

Experiencia del profesional
del estudio

10 puntos: Profesional presenta 3 o mas experiencias en estudios
pertinentes a la especificidad del proyecto postulado.

Experiencia del profesional
de participacién ciudadana

10 puntos: Profesional presenta 3 o mds experiencias en actividades de
participacion ciudadana.

Vinculacién del equipo de
trabajo con la region
postulada

4 puntos: 1 integrante del equipo de trabajo reside en la regidn postulada.

Presupuesto

4 puntos: El presupuesto presenta inconsistencias en los gastos, que no
permiten la realizacién de la totalidad de las actividades programadas.
Observaciones al presupuesto: 1 )Falta financiamiento para algunas
acciones del lanzamiento: la exhibicidén de los materiales y el soporte para
la entrega digital (pendrive, disco duro), 2) Falta claridad sobre cuantas
piezas se espera digitalizar y conservar en cajas, pues este material es caro,
3) la exhibicidn permanente no cuenta con financiamiento (soportes,
vitrinas), 4) Honorarios de la Jefa de Proyecto comprende el 39% del monto
total solicitado ($14,95MM), 5) La gestién de medios no cuenta con
recursos (hh o presupuesto)Hay carta en que la Jefa de Proyecto aporta
$1,6MM para el lanzamiento, pero no aparece en el resumen del
presupuesto.

Coherencia del Proyecto

4 puntos. El proyecto presenta varias inconsistencias entre su formulacion
y los antecedentes presentados.

El proyecto presenta incoherencias en el presupuesto, divulgacién y
vinculacién del equipo con la region. Falta especificar de como se va a
digitalizar y como se va a conservar. Falta detallar como el proyecto aporta
a la conservacién del patrimonio postulado.

N°79 | FOLIO: 104674

NOTA FINAL PONDERADA: 77,8
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TiITULO PROYECTO:

Estacion Hueinahue: Rutas cordilleranas y formas de vida inspiradas en las
experiencias de mujeres

RESPONSABLE DEL
PROYECTO:

Asociacion Patrimonial Cultural de la Region de Los Rios

EVALUACION

Criterio

Fundamentacion

Participacién de la
comunidad asociada

7 puntos: La comunidad identificada es pertinente al patrimonio cultural
postulado, el protocolo de trabajo aporta medianamente a su participacion.
Participan la Feria Estacion Hueinahue, con 21 socias, JJVV y Escuela Rural
de Hueinaue en actividades principalmente consultivas e informativas. Solo
el diagndstico final y disefio del plan de difusion (y puesta en valor) es
vinculante. Se cuenta con el apoyo de la Asociacion Patrimonial Cultural de
Los Rios.

Riesgo de pérdida del
patrimonio cultural

7 puntos: Riesgo probable de pérdida del patrimonio cultural sujeto de
estudio en el proyecto.

Hueinahue cuenta con una poblacién de 132 personas (Censo 2017),
agrupadas en 60 familias. Ademas, la localidad cuenta con una Escuela
Rural, con una cobertura de 12 nifios, entre 1° y 6° basico, pues los hijos
mayores deben emigrar para continuar sus estudios. Las condiciones
geograficas que dificultan el acceso y la falta de servicios, como el de la
escuela, genera una alta tasa de emigracion y un envejecimiento progresivo
de la poblacidn local. Es dificil medir el riesgo de pérdida patrimonial pues
no se indica la tasa de disminucién de la poblacidn ni la proporcion
hombres vs mujeres.

Contribucion del proyecto a
la salvaguardia 'y
preservacion

10 puntos: El estudio contribuye eficientemente a la identificacion,
reconocimiento, proteccion, valoracién, salvaguardia y/o preservacion del
patrimonio cultural.

La localidad no cuenta con estudios que hayan logrado visibilizar, de
manera sistematizada, el conocimiento social e histdrico de la localidad.

Divulgacion de los
resultados esperados

10 puntos: El proyecto incluye una propuesta de difusidn y acceso
sostenible de los resultados esperados debidamente justificada.

Experiencia de la jefatura
del proyecto

4 puntos: Profesional ha dirigido o coordinado 1 proyecto similar al
postulado, en el dmbito de patrimonio cultural.

Experiencia del profesional
del estudio

10 puntos: Profesional presenta 3 o mds experiencias en estudios
pertinentes a la especificidad del proyecto postulado.

Experiencia del profesional
de participacién ciudadana

7 puntos: Profesional presenta 2 experiencias en actividades de
participacion ciudadana.

Vinculaciéon del equipo de
trabajo con la region
postulada

10 puntos: 3 integrantes del equipo de trabajo residen en la regiéon
postulada.

Presupuesto

7 puntos: El presupuesto presenta inconsistencias menores en los gastos,
que afectan la realizacién de algunas actividades programadas.

No se define la cantidad ni caracteristicas de las capsulas, libro, mapay
cuadernillo pedagdgico para dimensionar la factibilidad de financiarlo.

Coherencia del Proyecto

7 puntos: El proyecto presenta inconsistencias menores entre su
formulacidn y los antecedentes presentados.

Falta experiencia en el equipo de trabajo y la participacion ciudadana es
confusa y no se fundamenta la disminucion de poblacidon en la localidad ni
la mayor proporcion de mujeres. No se define la cantidad ni caracteristicas
de las capsulas, libro, mapa y cuadernillo pedagdgico para dimensionar la
factibilidad de financiarlo.

N°80 | FOLIO: 104682

NOTA FINAL PONDERADA: 50,8

TITULO PROYECTO:

Investigacion y Restauracion Simbolica del Patrimonio Cultural

Contemporaneo de Pichidegua

RESPONSABLE DEL
PROYECTO:

Fernanda Daniela Albornoz Castaiieda

EVALUACION
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Criterio

Fundamentacion

Participacion de la
comunidad asociada

7 puntos: La comunidad identificada es pertinente al patrimonio cultural
postulado, el protocolo de trabajo aporta medianamente a su participacion.
El protocolo de trabajo se encuentra firmado solo por la asociacién de
artesanas de la hoja de choclo, no asi la comunidad general de la comuna
de Pichidegua, la cual no se encuentra definida ni se respalda su
participacion en el proyecto. Se esperaria, por ejemplo: que el protocolo
fuese firmado por JJVV u otras asociaciones relevantes de la comuna.

Riesgo de pérdida del
patrimonio cultural

4 puntos: Riesgo eventual de pérdida del patrimonio cultural sujeto de
estudio en el proyecto.

Riesgo material, es una obra contemporanea, que se encuentra en el
exterior. Sin embargo, es un patio interior, por lo que hay menor
exposicion. Las memorias asociadas, estan en conformacién. El diagndstico
se encuentra bien planteado y permite declarar que es un riesgo eventual.

Contribucion del proyecto a
la salvaguardiay
preservacion

7 puntos: El estudio contribuye medianamente a la identificacidn,
reconocimiento, proteccion, valoracién, salvaguardia y/o preservacion del
patrimonio cultural.

El estudio contribuye eficientemente a la identificacidon, reconocimiento y
valoracion. No asi respecto de la proteccidn, salvaguardia y/o preservacion
del patrimonio cultural. Se esperaria del presente estudio que pudiese
levantar un expediente para presentar a alguna entidad publica para que se
haga cargo de su conservacioén, por ejemplo, al Municipio. Sin embargo, no
forma parte de los objetivos del proyecto, por lo que no es posible declarar
que haya medidas efectivas en torno a su preservacion, salvaguardia y
conservacion.

Divulgacion de los
resultados esperados

4 puntos: El proyecto incluye una propuesta de difusidn y acceso sostenible
de los resultados esperados débilmente justificada.

Dado que no se encuentra definida ni respaldada la comunidad de la
comuna de Pichidegua en su participacion el proyecto, no es posible
vislumbrar su difusion en dicha esfera. Por otro lado, se menciona el uso de
RRSS, pero no se define mayormente ¢ Cual red social? éSerd creada a partir
de 0 para el proyecto? ¢ Cudl sera su alcance real? Tampoco hay un
concepto de pago de publicidad de redes sociales para aumentar la
visibilidad. Se menciona también la difusién mediante la municipalidad de
Pichidegua, sin embargo, no hay cartas de compromiso de dicho ente. Se
compromete la divulgacion a través de una radio, sin embargo,
nuevamente, no hay carta de apoyo o presupuesto asociado. Por ultimo,
dado que se trata de una propuesta de levantamiento local como se sefiala
en su formulacidn, se cuestiona el apoyo de la Universidad de Chile, que no
tiene mayor conexion con la comuna, o al menos no se explicita en el
proyecto.

Experiencia de la jefatura
del proyecto

7 puntos: Profesional ha dirigido o coordinado 2 proyectos similares al
postulado, en el ambito de patrimonio cultural.

La experiencia 1 no se considera puesto que no corresponde al ambito del
patrimonio cultural, sino a una instancia de capacitacién laboral.

Experiencia del profesional
del estudio

7 puntos: Profesional presenta 2 experiencias en estudios pertinentes a la
especificidad del proyecto postulado.

Experiencia del profesional
de participacion ciudadana

4 puntos: Profesional presenta 1 experiencia en actividad de participacion
ciudadana.

Vinculaciéon del equipo de
trabajo con la region

0 puntos: Ninguno de los integrantes del equipo de trabajo reside en la
region postulada.
La region postulada es la Regidon Metropolitana, sin embargo, la propuesta

postulada refiere a la comuna de pichidegua ubicada en la Regidn de O'higgins.
4 puntos: El presupuesto presenta inconsistencias en los gastos, que no
permiten la realizacion de la totalidad de las actividades programadas.
Hay una falta de equilibrio entre los gastos para honorarios y la experiencia
Presupuesto del equipo.

Falta mucha informacidn del presupuesto que permita que se asegure la
ejecucion de todas las actividades que plantean, especificamente en
divulgacion.

Coherencia del Proyecto

4 puntos: El proyecto presenta varias inconsistencias entre su formulacién y
los antecedentes presentados.

El proyecto presenta debilidades de formulacién en la comunidad asociada,
su contribucion a la salvaguardia, la divulgacidn, la experiencia del equipo y
su vinculacién con la comuna. Falta mucha informacidn del presupuesto
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que permita que se asegure la ejecucion de todas las actividades que
plantean, especificamente en divulgacion.

N°81 | FOLIO: 104692

NOTA FINAL PONDERADA: 65,5

TiITULO PROYECTO:

Cultivando la Memoria Biocultural de la tierra y el mar: Habitar Insular y
Patrimonio Agroalimentario en Chiloé

RESPONSABLE DEL
PROYECTO:

Carla Isabel Marchant Santiago

EVALUACION

Criterio

Fundamentacion

Participacién de la
comunidad asociada

7 puntos: La comunidad identificada es pertinente al patrimonio cultural
postulado, el protocolo de trabajo aporta medianamente a su participacion.
Comunidad asociada al proyecto es pertinente, pero representativa de dos
comunas, falta abarcar un espacio rural mayor. Se considera libro infantil,
sin mencion al rango juvenil.

Riesgo de pérdida del
patrimonio cultural

7 puntos: Riesgo probable de pérdida del patrimonio cultural sujeto de
estudio en el proyecto.

Riesgo de pérdida para las generaciones mas jévenes, quienes podrian
perder la conexion con estas tradiciones debido a la falta de transmision o
difusién adecuada.

Contribucion del proyecto a
la salvaguardia 'y
preservacion

4 puntos: El estudio contribuye débilmente a la identificacion,
reconocimiento, proteccion, valoracién, salvaguardia y/o preservacion del
patrimonio cultural.

El proyecto se enfoca mas a una contribucion en el dmbito académico que
en Chiloé (lugar de la practica en riesgo).

Divulgacidn de los
resultados esperados

7 puntos: El proyecto incluye una propuesta de difusion y acceso sostenible
de los resultados esperados medianamente justificada.

Divulgacidn principalmente virtual, no asegura la llegada al mundo rural
que se pretende beneficiar y fortalecer. El material didactico no es el mas
apropiado para trabajar con nifias y nifios.

Experiencia de la jefatura
del proyecto

10 puntos: Profesional ha dirigido o coordinado 3 o mds proyectos similares
al postulado, en el dmbito de patrimonio cultural.

Experiencia del profesional
del estudio

7 puntos: Profesional presenta 2 experiencias en estudios pertinentes a la
especificidad del proyecto postulado

Experiencia del profesional
de participacién ciudadana

10 puntos: Profesional presenta 3 o mas experiencias en actividades de
participacion ciudadana.

Vinculaciéon del equipo de
trabajo con la region

4 puntos: 1 integrante del equipo de trabajo reside en la regidn postulada

postulada
7 puntos: El presupuesto presenta inconsistencias menores en los gastos,
que afectan la realizacién de algunas actividades programadas.
Los profesionales contratados: ilustradora y escritor sin informacion ni
carta de compromiso (elaboran el producto final del proyecto). No se
Presupuesto

justifica la presencia de 2 gedgrafos a honorarios realizando similar labor, si
en el equipo de trabajo presentan a 3 gedgrafos. Falta financiamiento para
los productos que comprometen. Falta informacidn sobre las cdpsulas
audiovisuales.

Coherencia del Proyecto

4 puntos: El proyecto presenta varias inconsistencias entre su formulacion
y los antecedentes presentados.

Presenta una actividad en riesgo y la necesidad de preservar los saberes,
sin embargo, la comunidad que se beneficiaria no involucra a todo el
territorio y los habitantes con riesgo de pérdida, se aprecian como una
muestra de la situacion. Falta justificacion sobre el real aporte del proyecto.
Tampoco se garantiza el impacto de los productos finales en la comunidad.
Presenta inconsistencias en el presupuesto.

36




N°82 | FOLIO: 104693

NOTA FINAL PONDERADA: 61,6

TiITULO PROYECTO:

Cerro Blanco, el cerro isla patrimonial

RESPONSABLE DEL
PROYECTO:

Daniela Georgia Muiioz Pacheco

EVALUACION

Criterio

Fundamentacion

Participacion de la
comunidad asociada

7 puntos: La comunidad identificada es pertinente al patrimonio cultural
postulado, el protocolo de trabajo aporta medianamente a su participacion.
Se programa 50 personas pertenecientes a la JJVV acreditada y Centro
Cultural indigena Conacin, sin acreditacion indigena. Menciona
Municipalidad de Recoleta sin antecedentes, sélo a través de Innova.

Las actividades son insuficientes para garantizar la participacion de las
comunidades. Son actividades mas bien informativas y consultivas.

Riesgo de pérdida del
patrimonio cultural

4 puntos: Riesgo eventual de pérdida del patrimonio cultural sujeto de
estudio en el proyecto.

Patrimonio material en riesgo, inmaterial no se explica en profundidad. No
esta bien definido qué es lo que quieren conservar y/o poner en valor. El
patrimonio tiene resguardos legales.

Contribucion del proyecto a
la salvaguardia 'y
preservacion

7 puntos: El estudio contribuye medianamente a la identificacion,
reconocimiento, proteccion, valoracién, salvaguardia y/o preservacion del
patrimonio cultural.

La elaboracion de documentos digitales albergados en una web privada, no
contribuye a la preservacion de los sitios mencionados. La propuesta de
visibilizar para uso turistico es arriesgada sin un plan de manejoy
conservacion de los sitios.

No hay interrelacién con el entorno.

Divulgacion de los
resultados esperados

4 puntos: El proyecto incluye una propuesta de difusidn y acceso sostenible
de los resultados esperados débilmente justificada.

2 actividades de cierre y 3 talleres con 50 personas para obtencion de
informacion son insuficientes para una divulgacion que permita visibilizar y
sensibilizar sobre la importancia de cerro Blanco para Recoleta y sus
habitantes. La permanencia de la informacion en la web no asegura
divulgacion.

Experiencia de la jefatura
del proyecto

7 puntos: Profesional ha dirigido o coordinado 2 proyectos similares al
postulado, en el dmbito de patrimonio cultural.

Presenta 3 experiencias que tocan el patrimonio cultural, pero desde la
empresa privada.

Experiencia del profesional
del estudio

10 puntos: Profesional presenta 3 o mds experiencias en estudios
pertinentes a la especificidad del proyecto postulado.
Presenta 3 experiencias de investigacion, principalmente para empresas.

Experiencia del profesional
de participacion ciudadana

7 puntos: Profesional presenta 2 experiencias en actividades de
participacion ciudadana.

Presenta 3 experiencias que tocan el patrimonio cultural, pero desde la
empresa privada.

Vinculaciéon del equipo de
trabajo con la regién
postulada

10 puntos: 3 integrantes del equipo de trabajo residen en la region
postulada.

Presupuesto

4 puntos: El presupuesto presenta inconsistencias en los gastos, que no
permiten la realizacion de la totalidad de las actividades programadas.
Considera aprox. el 96 % del presupuesto en remuneraciones, sin respaldo
de arquedlogo, disefiador y fotdgrafo. Se destaca la alta remuneracion de la
profesional de estudio $6.850.000. No se justifica una investigacion por ese
monto, si ya es un patrimonio previamente documentado e investigado.
Costos muy bajos para gastos de operacion, por lo que no se aprecia el
enfoque en la participacion ciudadana.

No especifican las caracteristicas del inventario, tampoco del Software que
utilizardn. No se aprecia el aporte del inventario de los 8 hitos dentro del
cerro.

Coherencia del Proyecto

4 puntos: El proyecto presenta varias inconsistencias entre su formulacién y
los antecedentes presentados
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Se presenta en detalle el patrimonio a investigar y el riesgo, sin embargo, el
uso de la informacién recopilada en la investigacion es insuficiente en
divulgacién por lo que no asegura su aporte en la puesta en valory
visibilizacién del patrimonio mencionado, es difuso el aporte para la
preservacion de los sitios.

No se aprecia el aporte de este proyecto a la informacién en procesos de
declaratoria ya existentes.

N°83 | FOLIO: 104711

NOTA FINAL PONDERADA: 77,8

TiITULO PROYECTO:

Las fuerzas elementales latiendo en la creacidn alfarera de la Quebrada las
Ulloa

RESPONSABLE DEL
PROYECTO:

Marcela Isabel Bahamonde Zamorano

EVALUACION

Criterio

Fundamentacion

Participacion de la
comunidad asociada

10 puntos: La comunidad identificada es pertinente al patrimonio cultural
postulado, el protocolo de trabajo aporta a su vinculacion y fortalece su
participacion.

Riesgo de pérdida del
patrimonio cultural

10 puntos: Riesgo inminente de pérdida del patrimonio cultural sujeto de
estudio en el proyecto.

Diagndstico y justificacion permiten vislumbrar el riesgo inminente de
pérdida del patrimonio postulado.

Contribucion del proyecto a
la salvaguardia 'y
preservacion

7 puntos: El estudio contribuye medianamente a la identificacidn,
reconocimiento, proteccion, valoracién, salvaguardia y/o preservacion del
patrimonio cultural.

El estudio contribuye eficientemente a la identificacién, reconocimiento y
valoracién del patrimonio en cuestidon. Y sélo medianamente respecto de la
salvaguardia, proteccion y/o preservacién del patrimonio cultural, dado
que no se observan medidas encaminadas a dichos objetivos, por ejemplo,
el captar nuevas alfareras, capacitarlas y sensibilizarse en el oficio, que
permitan preservar el mismo, este es un objetivo que no forma parte del
proyecto.

Divulgacidn de los
resultados esperados

7 puntos: El proyecto incluye una propuesta de difusion y acceso sostenible
de los resultados esperados medianamente justificada.

El proyecto contempla difusidn tanto presencial como virtual, la difusion
presencial se encuentra justificada y respaldada por el protocolo de trabajo
del proyecto, a través del lanzamiento de la guia de campo. Sin embargo, la
difusidn virtual incluye multiples actores y medios, cuya participacion no se
encuentra respaldada con cartas de compromiso y/o cotizaciones de
presupuesto, a excepcién de la ONG Conciencia Sur.

Experiencia de la jefatura
del proyecto

10 puntos. Profesional ha dirigido o coordinado 3 o mas proyectos similares
al postulado, en el ambito de patrimonio cultural.

Experiencia del profesional
del estudio

10 puntos. Profesional presenta 3 o mas experiencias en estudios
pertinentes a la especificidad del proyecto postulado.

Experiencia del profesional
de participacion ciudadana

10 puntos. Profesional presenta 3 o mas experiencias en actividades de
participacion ciudadana.

Vinculacién del equipo de
trabajo con la region

10 puntos. 3 integrantes del equipo de trabajo residen en la region
postulada.

postulada
4 puntos: El presupuesto presenta inconsistencias en los gastos, que no
permiten la realizacion de la totalidad de las actividades programadas
Las actividades de difusion no se encuentran presupuestadas. Es un
Presupuesto presupuesto general, ya que no presenta cotizaciones asociadas ni

definicién de los productos (materialidad, calidad, cantidad, caracteristicas
de impresidn, etc.). item apoyo administrativo no definido (¢Qué labores
ejecuta?).

Coherencia del Proyecto

4 puntos. El proyecto presenta varias inconsistencias entre su formulacién y
los antecedentes presentados.
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Se presentan inconsistencias en la contribucidn, la divulgacion y
presupuesto, ya que las actividades de difusidn no se encuentran
presupuestadas, por lo que no hay claridad de que estas sean ejecutadas.

N° 84 | FOLIO: 104766

NOTA FINAL PONDERADA: 52,0

TiITULO PROYECTO:

Caudal Cultural del Rio Maullin

RESPONSABLE DEL
PROYECTO:

Rosa Elena Oyarzun Barrera

EVALUACION

Criterio

Fundamentacion

Participacién de la
comunidad asociada

7 puntos: La comunidad identificada no es la mas pertinente al patrimonio
cultural postulado, el protocolo de trabajo aporta débilmente a su
participacion.

Actividades mas bien informativas y consultivas, no hay actividades
vinculantes, Protocolo débil.

Patrimonio involucra un territorio amplio, sin embargo, no se ven
reflejados en el protocolo.

Riesgo de pérdida del
patrimonio cultural

4 puntos: Riesgo eventual de pérdida del patrimonio cultural sujeto de
estudio en el proyecto.

El proyecto no define claramente qué es lo que quiere preservar y divulgar.
Solo se mencionan, saberes, oficios, practicas, todas sin mayor informacion.
El diagndstico no permite dimensionar el estado de riesgo o pérdida del
patrimonio.

Contribucion del proyecto a
la salvaguardia 'y
preservacion

4 puntos: El estudio contribuye débilmente a la identificacion,
reconocimiento, proteccion, valoracion, salvaguardia y/o preservacion del
patrimonio cultural.

Es complejo evaluar la contribucién a la preservacién, cuando hay un
énfasis en promover el potencial turistico de la zona y carece de
informacion sobre el patrimonio que se encuentra en riesgo.

Divulgacidn de los
resultados esperados

7 puntos: El proyecto incluye una propuesta de difusion y acceso sostenible
de los resultados esperados medianamente justificada.

Presenta cartas de al menos 4 instituciones para divulgacién. Pero no se
encontré mayor informacién. Falta definicion en los productos finales
comprometidos.

Experiencia de la jefatura
del proyecto

4 puntos: Profesional ha dirigido o coordinado 1 proyecto similar al
postulado, en el dmbito de patrimonio cultural.

Experiencia del profesional
del estudio

7 puntos: Profesional presenta 2 experiencias en estudios pertinentes a la
especificidad del proyecto postulado.

Experiencia del profesional
de participacion ciudadana

4 puntos: Profesional presenta 1 experiencia en actividad de participacion
ciudadana.

Vinculaciéon del equipo de
trabajo con la region

10 puntos: 3 integrantes del equipo de trabajo residen en la region
postulada.

postulada
4 puntos: El presupuesto presenta inconsistencias en los gastos, que no
permiten la realizacion de la totalidad de las actividades programadas.
Presenta informacion incompleta, sin informacién sobre los productos
Presupuesto

comprometidos: Costo/duracidn registro audiovisual y fotos, cotizacidn de
200 librillos sin mencién en el proyecto, creacion de sitio web, etc.
Sélo hay claridad sobre los honorarios.

Coherencia del Proyecto

4 puntos: El proyecto presenta varias inconsistencias entre su formulacién y
los antecedentes presentados.

Presentacion y fundamentacion difusa, no aclara el sentido, objetivo,
producto y beneficiarios del proyecto.

El impacto apunta al desarrollo turistico y no al impacto patrimonial para el
desarrollo turistico.
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N°85 | FOLIO: 104793

NOTA FINAL PONDERADA: 76,0

TiTULO PROYECTO:

Memorias de la comunidad laica de San Francisco de Chillan: puesta en
valor de un patrimonio en riesgo para la sostenibilidad de la herencia
cultural franciscana en Nuble

RESPONSABLE DEL
PROYECTO:

Amanda Javiera Valenzuela Pallamar

EVALUACION

Criterio

Fundamentacion

Participacién de la
comunidad asociada

10 puntos: La comunidad identificada es pertinente al patrimonio cultural
postulado, el protocolo de trabajo aporta a su vinculacion y fortalece su
participacion.

Riesgo de pérdida del
patrimonio cultural

7 puntos: Riesgo probable de pérdida del patrimonio cultural sujeto de
estudio en el proyecto.

La comunidad y practicas siguen vivas, ademas la Iglesia cuenta con
proteccidn ICH, el convento no, pero su uso para los fines actuales esta
asegurada.

Contribucion del proyecto a
la salvaguardia 'y
preservacion

7 puntos: El estudio contribuye medianamente a la identificacidn,
reconocimiento, proteccion, valoracién, salvaguardia y/o preservacion del
patrimonio cultural.

Los productos de difusién estan bien definidos, sin embargo, el micro
documental no va a registrar las practicas de los participantes.

Divulgacion de los
resultados esperados

7 puntos: El proyecto incluye una propuesta de difusion y acceso sostenible
de los resultados esperados medianamente justificada.

Micro documental: no se proporcionan antecedentes para delimitar sus
caracteristicas.

El presupuesto no contempla gastos para la gestion de medios. Falta
detallar el plan de divulgacion para el libro (entrega).

Experiencia de la jefatura
del proyecto

7 puntos: Profesional ha dirigido o coordinado 2 proyectos similares al
postulado, en el ambito de patrimonio cultural

Experiencia del profesional
del estudio

7 puntos: Profesional presenta 2 experiencias en estudios pertinentes a la
especificidad del proyecto postulado

Experiencia del profesional
de participacion ciudadana

10 puntos: Profesional presenta 3 o mas experiencias en actividades de
participacion ciudadana

Vinculaciéon del equipo de
trabajo con la regién

7 puntos: 2 integrantes del equipo de trabajo residen en la region
postulada

postulada
7 puntos: El presupuesto presenta inconsistencias menores en los gastos,
que afectan la realizacién de algunas actividades programadas.
No hay presupuesto para gestidén de prensa y medios locales
No hay presupuesto para gestidn en redes sociales, pero si para penddn de
Presupuesto 100 mil pesos. Falta detallar el presupuesto para la productora. Falta mayor

equilibrio entre los honorarios y gastos operacionales (asociados a
divulgacién y producto final mas robusto). No hay definicién
(caracteristicas) de uno de los productos finales. En resumen, estas
inconsistencias afectan los planes de divulgacidn y el desarrollo de los
productos finales.

Coherencia del Proyecto

7 puntos: El proyecto presenta inconsistencias menores entre su
formulacidn y los antecedentes presentados.

La formulacidn global es coherente, pero presenta algunas inconsistencias
en el detalle de los gastos que afectan los planes de divulgacién y el
desarrollo de los productos finales.

N° 86 | FOLIO: 104827

NOTA FINAL PONDERADA: 66,4

TITULO PROYECTO:

Memorias campesinas del valle de Toquihua, San Vicente de TaguaTagua

RESPONSABLE DEL
PROYECTO:

Universidad Central de Chile

EVALUACION
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Criterio

Fundamentacion

Participacién de la
comunidad asociada

7 puntos: La comunidad identificada es pertinente al patrimonio cultural
postulado, el protocolo de trabajo aporta medianamente a su participacion.
El protocolo de trabajo débil ya que hay una baja participacion de la
comunidad.

Riesgo de pérdida del
patrimonio cultural

10 puntos: Riesgo probable de pérdida del patrimonio cultural sujeto de
estudio en el proyecto.

Contribucion del proyecto a
la salvaguardiay
preservacion

4 puntos: El estudio contribuye débilmente a la identificacion,
reconocimiento, proteccion, valoracidn, salvaguardia y/o preservacién del
patrimonio cultural.

Lo que proponen para la salvaguardia y preservacion, al tener un enfoque
mas hacia lo académico, falta un aporte mas concreto, robusto y efectivo a
la comunidad local. El producto final es difuso, no permite comprender su
aporte para la preservacién y salvaguardia.

Divulgacidn de los
resultados esperados

7 puntos: El proyecto incluye una propuesta de difusién y acceso
sostenible de los resultados esperados medianamente justificada.
No hay cotizaciones vinculadas en el presupuesto que respalde una
divulgacion efectiva.

Experiencia de la jefatura
del proyecto

10 puntos: Profesional ha dirigido o coordinado 3 o mas proyectos similares
al postulado, en el ambito de patrimonio cultural.

Experiencia del profesional
del estudio

10 puntos: Profesional ha dirigido o coordinado 3 o mas proyectos similares
al postulado, en el ambito de patrimonio cultural.

Experiencia del profesional
de participacidn ciudadana

10 puntos: Profesional ha dirigido o coordinado 3 o mas proyectos similares
al postulado, en el ambito de patrimonio cultural.

Vinculaciéon del equipo de
trabajo con la regiéon

4 puntos: 1 integrante del equipo de trabajo reside en la regién postulada.

postulada
4 puntos: El presupuesto presenta inconsistencias en los gastos, que no
permiten la realizacion de la totalidad de las actividades programadas.
Falta presupuesto para gestién de medios de prensa y redes sociales
Se cuestiona el honorario para el profesional de levantamiento, ya que con
Presupuesto el equipo profesional del proyecto debiese ser suficiente.

Presupuesto desequilibrado entre gastos de honorarios y gastos de
operacion. No contempla financiamiento para una participacion efectiva
con la comunidad.

La apropiacién de la comunidad con el conocimiento obtenido a partir de la
investigacidn no es sostenible.

Coherencia del Proyecto

4 puntos: El proyecto presenta inconsistencias menores entre su
formulacidn y los antecedentes presentados.

Presenta inconsistencias en varios items, como el protocolo de trabajo
débil, baja participacién de la comunidad. El presupuesto no contempla
plan de divulgacion y actividades con la comunidad. Falta definicién del
producto final. Alcance reducido, su impacto también.

N° 87 | FOLIO: 104848

NOTA FINAL PONDERADA: 59,9

TiTULO PROYECTO:

Dalca. Una Aproximacion desde la Antropologia de la Tecnologia

RESPONSABLE DEL
PROYECTO:

Constanza Valderrama Blanco

EVALUACION

Criterio

Fundamentacion

Participacién de la
comunidad asociada

4 puntos: La comunidad identificada no es la mas pertinente al patrimonio
cultural postulado, el protocolo de trabajo aporta débilmente a su
participacion.

No se aprecia en el protocolo la participacion de las comunidades locales ni
indigenas, que son las que tienen la identidad asociada a la Dalca. El
protocolo no contempla actividades de devolucidn hacia la comunidad
(incompleta) que proponen.
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Riesgo de pérdida del
patrimonio cultural

0 puntos: No existe riesgo de pérdida del patrimonio cultural sujeto de
estudio en el proyecto.

No se aprecia riesgo de pérdida, debido a que se propone trabajar sobre
informacion existente y en una réplica construida a partir de una
interpretacion de la Dalca.

Contribucion del proyecto a
la salvaguardiay
preservacion

4 puntos: El estudio contribuye débilmente a la identificacion,
reconocimiento, proteccion, valoracidn, salvaguardia y/o preservacién del
patrimonio cultural.

Es un aporte para el conocimiento cientifico. La propuesta investigativa
considera recopilacion documental y experimentacién sobre la Dalca, no se
aprecia mayor contribucion, en la salvaguardia y preservacion de un bien
patrimonial ya extinto. Para una contribucion real del proyecto, deberian
considerar a las comunidades herederas de este patrimonioy a sure
apropiacion a este saber.

Divulgacion de los
resultados esperados

4 puntos: El proyecto incluye una propuesta de difusidn y acceso sostenible
de los resultados esperados débilmente justificada.

La divulgacion se realiza principalmente, a través de redes sociales de las
instituciones que aportaran al proyecto en éste aspecto. Se propone un
conversatorio y 4 exposiciones, sin informacién sobre ampliar la audiencia
cautiva especifica.

La divulgacion carece de actividades que incluyan a las comunidades
indigenas. No se garantiza su participacion, tampoco la entrega de
resultados. Es una divulgacion restrictiva y tematica, no se abre a
actividades de inclusion a mayor amplitud de publico.

Experiencia de la jefatura
del proyecto

10 puntos: Profesional ha dirigido o coordinado 3 o mas proyectos
similares al postulado, en el ambito de patrimonio cultural.

Experiencia del profesional
del estudio

10 puntos: Profesional presenta 3 o mas experiencias en estudios
pertinentes a la especificidad del proyecto postulado.

Experiencia del profesional
de participacién ciudadana

10 puntos: Profesional presenta 3 o mas experiencias en actividades de
participacion ciudadana.

Vinculaciéon del equipo de
trabajo con la regiéon

10 puntos: 3 integrantes del equipo de trabajo residen en la region
postulada.

postulada
7 puntos: El presupuesto presenta inconsistencias menores en los gastos,
que afectan la realizacién de algunas actividades programadas.
Presupuesto permite la ejecucidn, sin embargo, el material gréfico cotizado
Presupuesto

no se menciona en el proyecto (postales). Sin referencia a gastos de
creacién de la web del proyecto ni forma de divulgacion del informe.
Exposiciones no son detalladas, no queda claro.

Coherencia del Proyecto

4 puntos: El proyecto presenta varias inconsistencias entre su formulacién y
los antecedentes presentados.

No hay una perspectiva de derechos culturales indigenas en la formulacion
y ejecucidn del proyecto. Proyecto de investigacion de tipo académico, para
uso y divulgacion en el mismo circulo.

No se aprecian actividades de divulgacion o educativas que permitan
integrar a otros publicos. No se aprecia el objetivo general de proyecto

El vinculo entre los resultados de la investigacion y la comunidad receptora
es limitado.

- Se deja constancia que todos los proyectos fueron evaluados con el quérum exigido en las

Bases.

- A las 1:50 horas se cierra la sesion.

5. Diaviernes 22 de noviembre de 2024

- Se inicia la sesion a las 09:04 horas, con la asistencia de todas las integrantes de la comision

evaluadora.

- Se deja constancia que se cuenta con el quérum establecido en las Bases para sesionar.
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Pabla Maturana Bulo, en su rol de facilitadora consulta a las integrantes de la comisidon

evaluadora si existe alguna incompatibilidad o inhabilidad respecto de los proyectos que se

evaluardn en la presente sesion.

Al respecto, se deja constancia que ninguna de las integrantes de la Comisién evaluadora

manifestd la concurrencia de alguna causal de incompatibilidad.

Se continda con la revisidn y evaluacion individual de las postulaciones que a continuacién se

detallan:

TABLAS DE EVALUACION DE PROYECTOS:

N° 88 | FOLIO: 104855

NOTA FINAL PONDERADA: 100

TiTULO PROYECTO:

Cementerio de Cerro Castillo: El viejo manzano, las cruces extraviadas y los
nombres olvidados

RESPONSABLE DEL
PROYECTO:

Sebastian Andrés Vidal Campos

EVALUACION

Criterio

Fundamentacion

Participacién de la
comunidad asociada

10 puntos: La comunidad identificada es pertinente al patrimonio cultural
postulado, el protocolo de trabajo aporta a su vinculacion y favorece su
participacion.

Riesgo de pérdida del
patrimonio cultural

10 puntos: Riesgo inminente de pérdida del patrimonio cultural sujeto de
estudio en el proyecto.

Riesgo inminente tanto material como inmaterial. Adjunta carta del CMN,
ya que el Cementerio es monumento histérico.

El rescate de informacién oral de los adultos mayores y la recopilacién de
informacion material se considera necesaria ya que no se dispone de
informacion especifica sobre el Cementerio Cerro Castillo.

Contribucion del proyecto a
la salvaguardiay
preservacion

10 puntos: El estudio contribuye eficientemente a la identificacion,
reconocimiento, proteccion, valoracion, salvaguardia y/o preservacion del
patrimonio cultural.

La visibilizacién y documentacién contribuyen a la salvaguarda y
preservacion, en cuanto los productos del proyecto son un video
documental y un libro de fotos, los cuales serdn entregados a la
comunidad. Se aconseja que se retribuya.

Divulgacion de los
resultados esperados

10 puntos: El proyecto incluye una propuesta de difusién y acceso
sostenible de los resultados esperados debidamente justificada.

A través de tv, diario y radio pertinente al dmbito local.

Virtual a través de 3 plataformas con carta de compromiso, pertinente a los
nuevos publicos. Propone exhibir el documental y los libros en tres
comunidades cercanas a Torres del Paine. Se sugiere identificar y
comprometer a los museos, escuelas y bibliotecas en su protocolo de
actividades.

Experiencia de la jefatura
del proyecto

10 puntos: Profesional ha dirigido o coordinado 3 o mas proyectos similares
al postulado, en el ambito de patrimonio cultural.

Experiencia del profesional
del estudio

10 puntos: Profesional presenta 3 o mas experiencias en estudios
pertinentes a la especificidad del proyecto postulado.

Experiencia del profesional
de participacion ciudadana

10 puntos: Profesional presenta 3 o mas experiencias en actividades de
participacion ciudadana.

Vinculacién del equipo de
trabajo con la region

10 puntos: 3 integrantes del equipo de trabajo residen en la regiéon
postulada.

postulada
10 puntos: El presupuesto presenta gastos que permiten la realizacién de la
totalidad de las actividades programadas.

Presupuesto Permite la correcta ejecucién del proyecto. El aporte voluntario

complementa las actividades a realizar. Se sugiere que el detalle o respaldo
de los gastos operacionales (cotizaciones).
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10 puntos: El proyecto presenta un desarrollo logico entre su formulaciéon y

Coherencia del Proyecto
v los antecedentes presentados.

N°89 | FOLIO: 104898 NOTA FINAL PONDERADA: 44,4

Creacion del Inventario y Catalogacion de las colecciones del Museo de

TiTULO PROYECTO: .
Mejillones

RESPONSABLE DEL

PROYECTO: llustre Municipalidad de Mejillones

EVALUACION

Criterio Fundamentacion

4 puntos: La comunidad identificada no es la mds pertinente al patrimonio
cultural postulado, el protocolo de trabajo aporta débilmente a su
participacion.

La comunidad debidamente certificada, es pertinente para la divulgacion.
La comunidad no es la mas pertinente, porque el objetivo del proyecto
necesita conocimientos técnicos y cientificos especificos Se respalda con
carta 4 comunidades mencionadas, sin embargo, el protocolo de trabajo es
principalmente informativo (sobre el proyecto y capacitaciones) no
consultivo ni vinculante. Sin informacién sobre la comunidad indigena
changa. La comunidad asociada es solo receptora de las actividades del
proyecto.

Participacién de la
comunidad asociada

7 puntos: Riesgo probable de pérdida del patrimonio cultural sujeto de
estudio en el proyecto.

Con la informacion proporcionada en el proyecto se da entender que es un
Riesgo de pérdida del riesgo probable, debido a que las colecciones ya estan albergadas en una
patrimonio cultural institucion y usadas en la nueva exhibicion del museo. No estan dispersas y
no estan expuestas a vandalismo.

El museo fue remodelado hace poco, sin embargo, el proyecto no presenta
informacion sobre el estado de los depdsitos.

4 puntos: El estudio contribuye débilmente a la identificacion,
reconocimiento, proteccion, valoracion, salvaguardia y/o preservacidn del
patrimonio cultural.

Sin informacion especifica sobre el sistema de registro/inventario a utilizar,
es dificil dimensionar la contribucién efectiva. No hay dentro del equipo un
profesional de Conservacidn, por lo que no se garantiza el buen uso de
criterios para el manejo de la coleccién (inventario, catalogacion,
manipulacién, embalaje, etc.).

Contribucién del proyecto a
la salvaguardiay
preservacion

4 puntos: El proyecto incluye una propuesta de difusidn y acceso sostenible
de los resultados esperados débilmente justificada.

Propuesta de divulgacion a través de la web del municipio. Las 3 radios
mencionadas, tv mejillones y recintos educacionales sin informacion.

Taller practico y 2 jornadas informativas sin informaciéon detallada. Es un
plan de divulgacion difuso, sin informacién que permita evaluar el impacto
o pertinencia de las actividades propuestas.

Divulgacidn de los
resultados esperados

0 puntos: Profesional no ha dirigido o coordinado 3 o mas proyectos
Experiencia de la jefatura similares al postulado, en el ambito de patrimonio cultural.

del proyecto 2 experiencias por cargo municipal y 1 experiencia en formulacién de
proyectos. No hay experiencia en patrimonio cultural.

4 puntos: Profesional presenta 1 experiencia en estudios pertinentes a la
especificidad del proyecto postulado.

2 experiencias en guion museografico presentadas corresponden a
investigacién y habilitacién de museos. 1 experiencia como ejecutor
proyecto laboratorio conservacion y depdsito museo SPA. Experiencia no
corresponde a registro, catalogacion o inventario. Se destaca experiencia
como arquedlogo investigador.

Experiencia del profesional
del estudio

7 puntos: Profesional presenta 2 experiencias en actividades de
Experiencia del profesional participacion ciudadana

de participacion ciudadana 1 experiencia pertinente como coordinadora del museo Mejillones y 2
experiencias como DIDECO y Pladeco.
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Vinculaciéon del equipo de
trabajo con la region

10 puntos: 3 integrantes del equipo de trabajo residen en la region
postulada.

postulada
4 puntos: El presupuesto presenta inconsistencias en los gastos, que no
permiten la realizacidn de la totalidad de las actividades programadas.
Todas las remuneraciones para el profesional de estudio: arquedlogo
investigador, pero no se menciona profesional para elaboracidn de registro,
Presupuesto inventario y catalogacion, tampoco sobre conservacidn, ambos temas que

justifican el proyecto.

Gastos de operacion solo estimado sin cotizacidon detallada para inclusion
en proyecto. Sin gastos asociados al sistema de registro a implementar ni
profesional a realizar esta labor.

Coherencia del Proyecto

4 puntos: El proyecto presenta varias inconsistencias entre su formulaciéon y
los antecedentes presentados.

Se presenta como un proyecto de inventario, pero el profesional de estudio
tiene amplia y connotada trayectoria en investigacion arqueoldgica, no en
registro y conservacién de colecciones.

Ausencia total de un profesional con experiencia en registro y catalogacion.
Tampoco se menciona sistema de registro a implementar para evaluar
pertinencia y calidad. Por tratarse de un proyecto tan especifico se requiere
mayor coherencia entre los objetivos, la comunidad asociada y los
profesionales involucrados para obtener el producto final.

Si no se fundamenta o especifica bien toda la informacién solicitada, es un
proyecto que es imposible de medir en su efectividad en el cumplimiento
de los objetivos.

N°90 | FOLIO: 104923

NOTA FINAL PONDERADA: 76,9

TiTULO PROYECTO:

Herencias del Fuego

RESPONSABLE DEL
PROYECTO:

Universidad de La Frontera

EVALUACION

Criterio

Fundamentacion

Participacién de la
comunidad asociada

10 puntos: La comunidad identificada es pertinente al patrimonio cultural
postulado, el protocolo de trabajo aporta a su vinculacion y fortalece su
participacion.

Riesgo de pérdida del
patrimonio cultural

10 puntos: Riesgo inminente de pérdida del patrimonio cultural sujeto de
estudio en el proyecto.

Contribucion del proyecto a
la salvaguardiay
preservacion

7 puntos: El estudio contribuye medianamente a la identificacion,
reconocimiento, proteccion, valoracion, salvaguardia y/o preservacion del
patrimonio cultural.

No se define claramente en qué consiste el Directorio y en qué consiste la
Red de testigos.

Se sugiere que, a la comunidad participante, justamente por su avanzada
edad, se les entregue el repositorio en formato fisico, idealmente en papel.
Se sugiere detallar qué se pretende con el directorio y la red.

Divulgacidon de los
resultados esperados

7 puntos: El proyecto incluye una propuesta de difusion y acceso sostenible
de los resultados esperados medianamente justificada.

En los objetivos se enuncia la participacidn de escuelas, colegios e
internados para las exposiciones de resultados, pero eso no se incluye en el
plan de divulgacion. Es relevante si el publico objetivo del proyecto son
personas desde los 12 afios.

Experiencia de la jefatura
del proyecto

10 puntos: Profesional ha dirigido o coordinado 3 o mas proyectos similares
al postulado, en el ambito de patrimonio cultural.

Experiencia del profesional
del estudio

4 puntos: Profesional presenta 1 experiencia en estudios pertinentes a la
especificidad del proyecto postulado.

Experiencia del profesional
de participacién ciudadana

10 puntos: Profesional presenta 3 o mas experiencias en actividades de
participacion ciudadana.
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Vinculaciéon del equipo de
trabajo con la region

10 puntos: 3 integrantes del equipo de trabajo residen en la regién
postulada.

postulada
4 puntos: El presupuesto presenta inconsistencias en los gastos, que no
permiten la realizacidn de la totalidad de las actividades programadas.
En el presupuesto no se consideran los lanzamientos.
Se recomienda destinar financiamiento para entregar los resultados en
Presupuesto soporte fisico (impresos).

Proponen talleres y exposiciones que no estan detallados financieramente.
En gastos de honorarios, proponen dos profesionales en participacidon
ciudadana o vinculacién con la comunidad, con funciones similares. No se
detalla descripcion de sus funciones.

Coherencia del Proyecto

7 puntos: El proyecto presenta inconsistencias menores entre su
formulacién y los antecedentes presentados.
Presentan inconsistencias en plan de divulgacion y presupuesto.

N°91 | FOLIO: 104989

NOTA FINAL PONDERADA: 89,8

TiTULO PROYECTO:

Investigando y resguardando el patrimonio arqueolégico de la pre-
cordillera del Nuble: comprensién de la historia indigena local, y puesta en
valor desde la comunidad Leufu Llanca Mapu Nuble de San Fabian de Alico

RESPONSABLE DEL
PROYECTO:

Comunidad Indigena Leufu Llanca Mapu

EVALUACION

Criterio

Fundamentacion

Participacién de la
comunidad asociada

10 puntos: La comunidad identificada es pertinente al patrimonio cultural
postulado, el protocolo de trabajo aporta a su vinculacién y fortalece su
participacion.

Riesgo de pérdida del
patrimonio cultural

10 puntos: Riesgo inminente de pérdida del patrimonio cultural sujeto de
estudio en el proyecto.
Diagndstico y justificacidn bien elaborados.

Contribucion del proyecto a
la salvaguardiay
preservacion

10 puntos: El estudio contribuye eficientemente a la identificacion,
reconocimiento, proteccidn, valoracion, salvaguardia y/o preservacién del
patrimonio cultural.

Se destaca el desarrollo de la metodologia que permite encaminar todas las
acciones vinculadas a la salvaguardia.

Divulgacion de los
resultados esperados

7 puntos: El proyecto incluye una propuesta de difusion y acceso sostenible
de los resultados esperados medianamente justificada.

El proyecto propone una difusién que no se encuentra debidamente
respaldada con cartas de compromiso y/o cotizaciones de presupuesto, por
ejemplo, se propone una difusién a través de prensa local (no se identifica
cual medio de prensa y no hay carta o cotizacién), lo mismo respecto de la
entrega del cuadernillo, se habla de organizaciones, escuelas, bibliotecas y
centros culturales (¢Cudles?), por ultimo, se menciona el cofinanciamiento
de las actividades de difusion presencial de El Roble y la Plaza San Fabian
por parte del municipio, y sin embargo, no hay carta de compromiso que lo
acredite.

Experiencia de la jefatura
del proyecto

10 puntos: Profesional ha dirigido o coordinado 3 proyectos similares al
postulado, en el dmbito de patrimonio cultural.

Experiencia del profesional
del estudio

10 puntos: Profesional presenta 3 o mas experiencias en estudios
pertinentes a la especificidad del proyecto postulado.

Experiencia del profesional
de participacion ciudadana

10 puntos: Profesional presenta 3 o mas experiencias en actividades de
participacion ciudadana

Vinculacion del equipo de
trabajo con la region

10 puntos: 3 integrantes del equipo de trabajo residen en la region
postulada.

postulada
7 puntos: El presupuesto presenta inconsistencias menores en los gastos,
que afectan la realizacidn de algunas actividades programadas.
La formulacién del proyecto sefiala el cofinanciamiento de actividades de
Presupuesto

divulgacién presencial por parte de la municipalidad de San Fabian, sin
embargo, no se presenta en el cofinanciamiento voluntario del proyecto, ni
tampoco hay cartas de compromiso que respalden dichas actividades.
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Ambas actividades la del Roble y la plaza de San Fabian no se encuentran
contempladas en el presupuesto, por lo tanto, no serian financiadas por el
mismo. Se sugiere incluir una capacitacion para las personas que
resguardan las piezas mencionadas en el formulario.

Coherencia del Proyecto

7 puntos: El proyecto presenta inconsistencias menores entre su
formulacién y los antecedentes presentados.

El proyecto presenta inconsistencias en la divulgacion y el presupuesto.
Formulacién plantea que hay personas que resguardan unas piezas. No
detallan qué va a pasar con estas piezas.

N°92 | FOLIO: 105035

NOTA FINAL PONDERADA: 55,0

TiITULO PROYECTO:

Memoria Oral de los Huertos Magallanicos: Investigando el Patrimonio
Agroecoldgico Regional

RESPONSABLE DEL
PROYECTO:

Universidad de Magallanes

EVALUACION

Criterio

Fundamentacion

Participacién de la
comunidad asociada

7 puntos: La comunidad identificada es pertinente al patrimonio cultural
postulado, el protocolo de trabajo aporta medianamente a su participacion.
La formulacién no permite constatar la representatividad de las dos
comunidades asociadas, para el tamafio de los entornos sociales que
quieren investigar.

Riesgo de pérdida del
patrimonio cultural

7 puntos: Riesgo probable de pérdida del patrimonio cultural sujeto de
estudio en el proyecto.

Contribucién del proyecto a
la salvaguardia 'y
preservacion

4 puntos: El estudio contribuye débilmente a la identificacion,
reconocimiento, proteccion, valoracion, salvaguardia y/o preservacion del
patrimonio cultural.

Poco impacto en la comunidad huerta urbana de ambas ciudades.

Los resultados y productos propuestos no garantizan la salvaguarda y
preservacion de estos conocimientos y practicas de modo sostenible en el
tiempo ya que solo se visualiza impacto en el dmbito universitario, pero no
garantiza acceso al publico general ni la devolucion a las comunidades
implicadas.

Divulgacion de los
resultados esperados

4 puntos: El proyecto incluye una propuesta de difusidn y acceso sostenible
de los resultados esperados débilmente justificada.

No se proporcionan antecedentes sobre una divulgacion presencial con los
huerteros de Puerto Natales, el presupuesto no muestra antecedentes de
este aspecto.

Experiencia de la jefatura
del proyecto

7 puntos: Profesional ha dirigido o coordinado 2 proyectos similares al
postulado, en el ambito de patrimonio cultural.

Experiencia del profesional
del estudio

7 puntos: Profesional ha dirigido o coordinado 2 proyectos similares al
postulado, en el ambito de patrimonio cultural.

Experiencia del profesional
de participacion ciudadana

4 puntos: Profesional ha dirigido o coordinado 1 proyecto similares al
postulado, en el dmbito de patrimonio cultural.

Se homologan varias experiencias profesionales a 1 en participacion
ciudadana.

Vinculaciéon del equipo de
trabajo con la region

10 puntos: 3 integrantes del equipo de trabajo residen en la region
postulada.

postulada
4 puntos: El presupuesto presenta inconsistencias en los gastos, que no
permiten la realizacion de la totalidad de las actividades programadas.
El Presupuesto no presenta cotizaciones que respalden los gastos
Presupuesto

solicitados, no hay presupuesto para gestion de rrss.
Sin presupuesto para la exhibicidn propuesta en el museo. Sin presupuesto
para el video. Actividades presenciales de divulgacion no estan financiadas.

Coherencia del Proyecto

4 puntos: El proyecto presenta varias inconsistencias entre su formulacién y
los antecedentes presentados.

Lamentablemente la formulacién presenta un plan de trabajo inconcluso,
apenas desarrollado, esto impide una evaluacién adecuada aun cuando el
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tema propuesto, su diagnodstico y justificacion es pertinente e interesante
propuesta.

N°93 | FOLIO: 105060

NOTA FINAL PONDERADA: 67,6

TiTULO PROYECTO:

K'illpa y lik'i ch'aqata, ritualidad en torno a la ganaderia camélida en la
region de Arica y Parinacota

RESPONSABLE DEL
PROYECTO:

Fundacién para el Desarrollo Camélido Altoandino - Markas Layku /
Fundacion Markas Layku

EVALUACION

Criterio

Fundamentacion

Participacién de la
comunidad asociada

7 puntos: La comunidad identificada es pertinente al patrimonio cultural
postulado, el protocolo de trabajo aporta medianamente a su participacion.
Se evidencian inconsistencias en la firma del protocolo de trabajo, dado
que quien lo suscribe pertenece a la mesa técnica tri regional de ganaderia
camélida, sin embargo, no se desglosan cuales agrupaciones ganaderas
forman parte de la misma, y si es que hay una correspondencia entre
dichas agrupaciones y las identificadas con la comunidad postulada en el
proyecto. Por otro lado, el protocolo de trabajo no contempla la incidencia
de las comunidades en el disefio del libro propuesto.

Riesgo de pérdida del
patrimonio cultural

10 puntos: Riesgo inminente de pérdida del patrimonio cultural sujeto de
estudio en el proyecto.
Diagndstico v justificacion bien planteados.

Contribucion del proyecto a
la salvaguardiay
preservacion

10 puntos: El estudio contribuye eficientemente a la identificacion,
reconocimiento, proteccion, valoracion, salvaguardia y/o preservacion del
patrimonio cultural.

Divulgacidn de los
resultados esperados

7 puntos: El proyecto incluye una propuesta de difusion y acceso sostenible
de los resultados esperados medianamente justificada.

El proyecto incluye una propuesta de difusién y acceso sostenible de los
resultados esperados medianamente justificada. La propuesta de
divulgacidn se encuentra escasamente definida, dado que no se advierten
actividades concretas para su difusidn con las agrupaciones ganaderas (ése
hara un lanzamiento del libro? ¢Las ceremonias seran consideradas como
difusion? Si es asi, no se encuentran detalladas en la programacion del
proyecto). No hay mayores detalles respecto de los webinars y tampoco se
encuentran detallados en la programacién del proyecto. Se sugiere
incorporar un formato impreso para devolucidn a participantes.

Experiencia de la jefatura
del proyecto

4 puntos: Profesional ha dirigido o coordinado 1 proyecto similar al
postulado, en el dmbito de patrimonio cultural.

Experiencia del profesional
del estudio

10 puntos: Profesional presenta 3 o mas experiencias en estudios
pertinentes a la especificidad del proyecto postulado.

Experiencia del profesional
de participacidn ciudadana

4 puntos: Profesional presenta 1 experiencia en actividad de participacion
ciudadana.
Solo se considera la experiencia 2 por su vinculacion territorial.

Vinculaciéon del equipo de
trabajo con la regién

10 puntos: 3 integrantes del equipo de trabajo residen en la region
postulada.

postulada
4 puntos: El presupuesto presenta inconsistencias en los gastos, que no
permiten la realizacion de la totalidad de las actividades programadas.
El presupuesto no contempla honorarios para el jefe de proyecto y
tampoco se justifica con un cofinanciamiento. Hay una desproporcién en el
Presupuesto

honorario del profesional de estudios, que contempla un 47% del monto
solicitado. Ademas, no hay presupuesto para el disefio del libro

En general es un presupuesto poco detallado, por lo que no permite
clarificar los gastos.

Coherencia del Proyecto

4 puntos: El proyecto presenta varias inconsistencias entre su formulacién y
los antecedentes presentados.

Se presentan inconsistencias en la participacion, la contribucidn, la
divulgacidn, la experiencia del equipo de trabajo y el presupuesto.
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N°94 | FOLIO: 105061

NOTA FINAL PONDERADA: 59,0

TiITULO PROYECTO:

Investigacion, registro y documentacion de artistas y cultores en la comuna
de Quillén para la puesta en valor del Patrimonio cultural comunal

RESPONSABLE DEL
PROYECTO:

Carolina Ivonne Villanelo Delgado

EVALUACION

Criterio

Fundamentacion

Participacion de la
comunidad asociada

10 puntos: La comunidad identificada es pertinente al patrimonio cultural
postulado, el protocolo de trabajo aporta a su vinculacion y fortalece su
participacion.

Riesgo de pérdida del
patrimonio cultural

0 puntos: No existe riesgo de pérdida del patrimonio cultural sujeto de
estudio en el proyecto.
No se presentan antecedentes en este punto.

Contribucion del proyecto a
la salvaguardiay
preservacion

7 puntos: El estudio contribuye eficientemente a la identificacidn,
reconocimiento y valoracidn. Y sélo medianamente a la salvaguardia,
proteccidn y/o preservacion del patrimonio cultural.

No se proponen acciones encaminadas directamente a ello.

Divulgacidn de los
resultados esperados

7 puntos: El proyecto incluye una propuesta de difusion y acceso sostenible
de los resultados esperados medianamente justificada.

La propuesta no respalda con cartas de compromiso las colaboraciones con
instituciones educativas. Tampoco se consideran en el presupuesto fondos
para la plataforma digital que difundird el trabajo de los cultores.

Experiencia de la jefatura
del proyecto

4 puntos: Profesional ha dirigido o coordinado 1 proyecto similar al
postulado, en el dmbito de patrimonio cultural.

Solo se considera la experiencia 1, porque es la Unica vinculada a
patrimonio cultural.

Experiencia del profesional
del estudio

7 puntos: Profesional presenta 2 experiencias en estudios pertinente a la
especificidad del proyecto postulado.

Experiencia del profesional
de participacion ciudadana

7 puntos: Profesional presenta 2 experiencias en actividades de
participacion ciudadana.

Vinculaciéon del equipo de
trabajo con la regién

10 puntos: 3 integrantes del equipo de trabajo residen en la region
postulada.

postulada
4 puntos: El presupuesto presenta inconsistencias en los gastos, que no
permiten la realizacion de la totalidad de las actividades programadas.
Presupuesto El presupuesto no contempla fondos para la creacion de la plataforma

digital en la que se presentarad la base de datos de los cultores y sus
trabajos asociados. Falta detallar (cotizaciones) gastos operacionales.

Coherencia del Proyecto

4 puntos: El proyecto presenta varias inconsistencias entre su formulacién y
los antecedentes presentados.

El proyecto presenta inconsistencias en el riesgo de pérdida, la
contribucion, la divulgacion, la experiencia del equipo de trabajo y el
presupuesto.

N°95 | FOLIO: 102997

NOTA FINAL PONDERADA: 56,2

TiTULO PROYECTO:

Siingun tsongiimngelu Fiitawillimapu mo. Voces Invisibles de
Futahuillimapu: Reintegracion de los saberes politicos, religiosos y
econdmicos del Cacicado de San Juan de la Costa.

RESPONSABLE DEL
PROYECTO:

Angela Laura Parga Ledn

EVALUACION

Criterio

Fundamentacion

Participacién de la
comunidad asociada

4 puntos: La comunidad identificada no es la mas pertinente al patrimonio
cultural postulado, el protocolo de trabajo aporta débilmente a su
participacion.

La comunidad asociada es sélo 1 persona, Arturo Camiao Canulef, con
consentimiento. En el programa de trabajo se mencionan 3 caciques mas (J.
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Troquian, L. Pailapichun y J. Pailalef) sin informacidn ni carta
consentimiento, sin claridad de su aporte debido a la falta de informacion
en el programa de trabajo.

Poco representativo del territorio en estudio, si no estd abordado como
una biografia.

Riesgo de pérdida del
patrimonio cultural

10 puntos: Riesgo inminente de pérdida del patrimonio cultural sujeto de
estudio en el proyecto.

La memoria oral contenida en los adultos mayores estd permanentemente
en riesgo de pérdida.

Contribucion del proyecto a
la salvaguardia 'y
preservacion

4 puntos: El estudio contribuye débilmente a la identificacion,
reconocimiento, proteccion, valoracion, salvaguardia y/o preservacion del
patrimonio cultural.

El Proyecto registra la informacidon entregada por solo una persona, sin
vinculo preciso con otros miembros de la comunidad local. Aporta a la
preservacion de los saberes de una persona, pero no de la comunidad que
habita el territorio mencionado.

Divulgacion de los
resultados esperados

4 puntos: El proyecto incluye una propuesta de difusidn y acceso sostenible
de los resultados esperados débilmente justificada.

Solo menciona divulgacion a través de Web CIIRUC, sin bajada a las
comunidades pertinentes y afectadas por la pérdida del patrimonio
descrito.

No logra el cometido de reintegrar estos saberes a la comunidad, por que
ellos consideran como publico objetivo comunidades indigenas, escolares,
hospitales, feriantes, etc.

Experiencia de la jefatura
del proyecto

4 puntos: Profesional ha dirigido o coordinado 1 proyecto similar al
postulado, en el ambito de patrimonio cultural.

1 experiencia pertinente, la demas experiencia como investigadora y
docente.

Experiencia del profesional
del estudio

10 puntos: Profesional presenta 3 o mas experiencias en estudios
pertinentes a la especificidad del proyecto postulado.

Experiencia del profesional
de participacién ciudadana

10 puntos: Profesional presenta 3 o mds experiencias en estudios
pertinentes a la especificidad del proyecto postulado.

Vinculaciéon del equipo de
trabajo con la region

7 puntos: 2 integrantes del equipo de trabajo residen en la region
postulada.

postulada
4 puntos: El presupuesto presenta inconsistencias en los gastos, que no
permiten la realizacion de la totalidad de las actividades programadas.
Gastos operacionales estimados, sin cotizacion. Sin presupuesto para
Presupuesto producir la web que contendra la informacidn ni detalle o descripcién del

material de difusion.

Los gastos considerados no aseguran la obtencidn del producto final del
proyecto. Sin informacién sobre el rol del Asistente de Participacion
ciudadana.

Coherencia del Proyecto

4 puntos: El proyecto presenta varias inconsistencias entre su formulacién y
los antecedentes presentados.

Propuesta de investigacion académica, no se entienden los vinculos entre la
recoleccién de informacidn y la devolucion hacia la comunidad para lograr
reintegrar y evitar la pérdida de saberes. La creacidén de una web para
registro de la informacién obtenida en la investigacidon, no asegura su
visibilizacién, ni devolucion concreta a la comunidad indigena local ni
publico general descrito (escolares, hospitales, feriantes, etc.). Solo volcada
hacia la comunidad académica. Sin detalle ni descripcion de los productos
finales del proyecto.

N°96 | FOLIO: 103186

NOTA FINAL PONDERADA: 63,2

TITULO PROYECTO:

Archivo radial de La Voz de la Costa 1968 a 1973

RESPONSABLE DEL
PROYECTO:

Fundacion Niebla

EVALUACION
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Criterio

Fundamentacion

Participacién de la
comunidad asociada

4 puntos: La comunidad identificada no es la mas pertinente al patrimonio
cultural postulado, el protocolo de trabajo aporta débilmente a su
participacion.

De las dos comunidades, en el Consejo Ancestral Pu Kimche Mapuche
Huilliche, no queda clara la participacion amplia de la colectividad o si es
solo del consejero que firma.

Falta la participacién de actores de la radio.

Faltan testimonios de los destinatarios (alumnos) del programa educativo
radial.

Riesgo de pérdida del
patrimonio cultural

10 puntos: Riesgo inminente de pérdida del patrimonio cultural sujeto de
estudio en el proyecto.

Contribucion del proyecto a
la salvaguardiay
preservacion

7 puntos: El estudio contribuye medianamente a la identificacion,
reconocimiento, proteccidn, valoracidn, salvaguardia y/o preservacién del
patrimonio cultural.

En la propuesta se indica que en FREDER, en Osorno, tienen una habitacién
repleta de cintas que abarcan desde los origenes de la radio hasta los afios
90, lo que contrasta con el bajo nimero de cintas digitalizadas que se
compromete en el proyecto.

No se fundamenta por qué los dos productos mas relevantes de este
proyecto: los audios digitalizados, por una parte, y las cartillas pedagdgicas,
fotos, etc., por otra, se guardaran en paginas web de distintas instituciones.

Divulgacidn de los
resultados esperados

10 puntos: El proyecto incluye una propuesta de difusién y acceso
sostenible de los resultados esperados debidamente justificada.

Experiencia de la jefatura
del proyecto

10 puntos: Profesional ha dirigido o coordinado 3 o mas proyectos similares
al postulado, en el ambito de patrimonio cultural

Experiencia del profesional
del estudio

0 puntos: Profesional no presenta experiencia en estudios pertinentes a la
especificidad del proyecto postulado

Experiencia del profesional
de participacién ciudadana

10 puntos: Profesional presenta 3 o mas experiencias en actividades de
participacion ciudadana

Vinculacion del equipo de
trabajo con la regién

7 puntos: 2 integrantes del equipo de trabajo residen en la regién
postulada

postulada
4 puntos: El presupuesto presenta inconsistencias en los gastos, que no
permiten la realizacidn de la totalidad de las actividades programadas.
Los Honorarios del Jefe de P. (S4MM) y profesional de Participacién C.
($3,36MM), son muy altos en proporcion al N° de 40 archivos magnéticos
digitalizados a costo SIMM. Lo mismo con el servicio de difusién (5605M)
Presupuesto

en desmedro de un mayor volumen de digitalizacién. Todo esto anula la
fundamentacién de la urgencia de rescatar estos archivos patrimoniales.
Se indica publicacién fisica y digital, pero en el planteamiento del proyecto
nunca se habla de algun tipo de publicacion fisica.

Faltan los costos de traslado de la exposicidn a Santiago.

Coherencia del Proyecto

4 puntos: El proyecto presenta varias inconsistencias entre su formulacién y
los antecedentes presentados.

Le falta robustez a la vinculacién con la comunidad.

De las 6 instituciones sefialadas como apoyo al proyecto, solo dos
presentan cartas compromiso, lo que podria impactar en el financiamiento
de todas las actividades comprometidas.

Distribucién inequitativa del presupuesto

No se indica el financiamiento de la exposicion en Santiago.

Se deja constancia que todos los proyectos fueron evaluados con el quérum exigido en las

Bases.

A las 12:00 horas se cierra la sesion.

Habiendo concluido la Etapa de Evaluacién de los 48 proyectos revisados y evaluados por la

Comisidn (1) de “Investigacidn, registro y levantamiento de patrimonio cultural”, de un total de

144 proyectos, se procedera con la etapa de seleccion en forma conjunta con las demas
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comisiones evaluadoras de la presente submodalidad, de conformidad a lo establecido en las

Bases y el Protocolo de trabajo, que tendra lugar el dia 22 de noviembre de 2024.

Se solicita a los integrantes de la presente comisidén evaluadora no informar los resultados del
encuentro, dado que corresponde al Servicio comunicar los resultados del Concurso Regional
del Fondo del Patrimonio Cultural, Convocatoria 2024, mediante el correspondiente acto

administrativo.

Se procede a dar cierre del acta de evaluacion Comision (ll) de “Investigacidn, registro y

|II

levantamiento de patrimonio cultural”. En consecuencia, firma la presente acta la presidenta
de la comision evaluadora Sra. Javiera Serrano Gomez en cumplimiento de lo estipulado en las

Bases.

Javiera Serrano Gomez

Presidenta Comision Especialistas Evaluadores
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